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Eloszo

Mozgalmas torténelmiink sordn gyakran sodrédtunk egy-egy
vilagbirodalom blivkorébe. Szoros kapcsolatot tartottunk a nagy napkeleti
- onogur-bolgar, kazér, bizanci, torok és szovjet - birodalmakkal, és
fennhatdséaga ala tartozhattunk a két nagy napnyugati impériumnak, a
Habsburgnak és a harmadik németnek is. Birodalmi tapasztalatokban - ami
az alattvaloi élményeket illeti - nem sziikolkodiink.

Ez nem panasz. Inkabb esély. Birodalmak végvidékén mindig
jobban megmutatkozik a hatalom természete, mint a centrumban. A
periférian nyersebb az élet, leplezetlenebb, talan dszintébb. Mindenesetre:
huzatosabb. A biborszinii fliggdnyok itt gyorsabban rongyolodnak.

Ha a periféridk kopar fényét ravillantjuk a térség nagy
birodalmainak jodeziist ernydjére, talan a magyar Ostorténet fehér foltjain

is foltlinik néhdny dagerrotip arnyalak.



TALTOSOK LABNYOMA

Mai mozdulataink és mondataink igazi értelmét csak ugy tarhatjuk
fol, ha a torténelem és az emberi természet rejtett zugaiba is
bemerészkediink, irtam 1980 telén elsé regényem eldszavaban. Akkor mar
évek Ota egy magyar nemzetség a mitoszok idotlen kodébe veszo
kronikajaval bajlodtam; szemben a Sas heggyel hofehér, meritett
kartonlapokra, toltétollal, fekete tintadval rottam a sorokat, naponta szazat.
Az ujsagirds robotja el6l menekiilo mester torténelmi kosztiimbe bujt,
tréfalkoztam késObb megértdn, némi 6ngunnyal 4 ldathatatlan emberrel
viaskodé Gardonyin.

Most, amikor 1995 koranjott telén, ugyanannal az irdasztalnal, de
mar szamitogép képernydje eldtt onmagam szorakoztatasara dagerrotip
arnyalakok utan kutatok, s Gjra eléveszem régi konyveimet és
jegyzeteimet, eszembe jut Karel Capek Nyom cimii novelldja, amelyben két
maganyos ember tanakodik a behavazott réten. El6ttiik egyetlen 1abnyom,
sem el6tte, sem utdna semmi. Emberi 1dbnyom, az biztos, de sehonnan sem
ered, és sehova sem tart, vagy éppen barhonnan eredhet és barhova tarthat.
Az egyik ember azt mondja: "Torténtek események, amelyek mar nem
vezettek tovabb, és nem segitettek senkit tovabb élni, és talan éppen ezek
voltak az élet legfontosabb dolgai. Nem gondolja, hogy ez a ladbnyom a
legszebb valamennyi ldbnyom koziil, amit eddig életében latott? - Nekem -
sz6lalt meg a masik - a hétmérfoldes csizma jutott eszembe. Talan
valamikor régen masok is talaltak ilyen ldbnyomot, és nem tudtak
masképpen megmagyarazni." Kdzben Ujra szallingdzni kezd a ho, s a

rejtélyes nyomok lassan belevesznek a fehérségbe. "Nem vesztem el szem



eldl ...- mondta akkor az egyik ember - ...a nyomot, amely mar nincs, ¢és
nem is lesz tobbé - gondolta a masik -, és a két férfi utja egymassal
ellentétes irdnyban ismét szérfutott."

A Sas hegy fel6l hofelhdket terelget felém a szél, s a habos égen
varjak kavarognak. Félreteszem konyveimet €s jegyzeteimet, kétes
eredett, zsibbadt izgalmak kozott tétleniil varakozom, ahogy réges régen
vartam bizonyos délutdnokra. Azutan meg is ered, nem a ho, csak a
szomorq, varosi havas es6. Megkonnyebbiilok, szamban tjra a tejeskave, a
csaszarkorte és Varga Zsuzsi koradélutani csokjainak ize. Hiszen adhattam
volna ennek a fejezetnek azt a cimet is: Pogany rekviem. Gondolom.
Néhany éve keddenként Miskolcra utaztam 6storténeti eldadasokat tartani.
Egy alkalommal a Tiszai pu. el6tt hirtelen folpillantottam az alacsony,
szmogos égre, és az jutott eszembe: "A felhdknek van igazuk, vandorolni
kéne egy ¢leten at." Az idd tajt kiildte el hozzam egy fiatal koltd a verseit,
téle szdrmazhattak ezek a sorok.

A vandormadarak és a vandornépek mindig a nagy folyok mentén
vandoroltak. (Egyik nap innen, 6tddik emeleti drhelyemrdl lattam, ahogy a
Duna felett, ¢k alakban, a foly6 acélszalagjat kovetve vadludak huztak
¢szaknak. Vogul és osztjak nyelvrokonaink hite szerint az észak felé tarto
ludak szerencsét hoznak arra, aki megpillantja dket.) Vandorolni kéne,
ahogy a felhdk, a vadludak, a medvék, miként a nomad népek, a zsidok, a
ciganyok, az indidnok. Ha masként nem lehet, legalabb gondolatban, ahogy
a taltosok. Evekig gyiijtottem a pakaszokrol, halaszokrol, pasztorokrol
sz616 torténeteket, hiszen 0k Orizték meg legtovabb a nomad életforma
nyomait. Ok sohasem kétédtek igazan se hazhoz, se f6ldhéz, se
vagyonhoz, viszont szoros kapcsolatot tartottak istenekkel, fakkal,
allatokkal. Jarkaltak a tagas réteken, szemlélodtek, elmélkedtek. A maguk
oromére megfaragtak a keziik tigyébe keriilt holmit, varazsoltak,
gyogyitottak, de nem tartottak igényt az 6rok €letre; hétmérfoldes
csizméjuk nyomat gyorsan elhordta az idd.

A pogany magyar taltos nyomaba eredtem, ezért kezdtem el

regényt irni. Kerestem azt a kort, amelyben még nem darabolodott szét a



vilag, amikor a szavak még nem lakojukat vesztett, meszes csigahadzak,
hanem az isteni szandék kozvetlen befolydsolasanak és
megvaltoztatasanak eszkozei, amikor a miivészet még gyogyitott. Kerestem
a kereszténység elotti epikai gazdagsdagot. Azt gondoltam, birodalmak
végvidékén talan nagyobb hatalma van a szénak. (Az Ur, aki egysziilott
fiat kiildte a provinciara, hogy itt valtana meg az emberiséget, idejekoran
felismerte a nyelvben rejld erdt, és ezért zavarta §ssze az ellene fenekedd
emberek nyelvét.) Az Eldszoban idéztem Széchenyit, aki azt mondta a
nyelvrél, hogy magdval ragadja a nemzetet. Es idéztem - igaz név nélkiil -
az 1968-as pragai tavasz filozofusat, Karel Kosikot, aki szerint a nyelv
hatalom, mindent elarulo és megvilagito hatalma elol senki sem
menekiilhet, hiszen a nyelv kifejezi a rejtettet, az eltitkoltat, az 6szténost
is. Azt gondoltam, hogy itt, a birodalom végvidékén, a peremlét
koparsagaban, gyakrabban sziiletnek természetfolotti csodas lények és
vilagmegvalté gondolatok. Ez a foltételezés pedig, most mar tudom,
romantikus (regényes?) illizidkba ringathatja az embert.

A keletrdl jott, finnugor nyelvii nomad magyarok multjaban nagyon
sok a fehér folt, néppé valasunk helyszinére és idejére semmiféle irdsos
forrds nem ad eligazitast. Hiaba is keressiik, erre vonatkozoan a magyar
kronikak sem szolgalnak megbizhato adatokkal. Ostorténeti kalandra
csabithat, hogy sem a messzi Ural vidékérdl hozott furcsa nyelviink, sem a
dél-orosz sztyeppérdl szarmazoé lovas nomad kultarank nem illeszkedik
szlav szomszédaink egészen masfajta hagyomanyaiba. Itt a nagy
idegenségben folértékelddott a titokzatos, tavoli (hun? avar? tiirk?)
rokonsag. Talan ezért is olyan erds ezen a tjon a gondolatok, a szavak
mindenhatdsagaban vetett hit, ezért olyan heves az identitas-keresd
buzgalom.

Pogany multunk emlékei mindenek elétt Géza és Szent Istvan
kulturalis keresztes haborajanak estek aldozatul. Megrendszabalyozott
regoseink, akiket elkiilonitett falvakba zartak (Regéc, Regély), talan azért,
hogy itt "neveljék at" dket, elfordultak az &si énekektdl; kronikaink szinte

semmit nem Oriztek meg a hajdanvolt epikai gazdagsagbol. Anonymus is



elhatarolodott "a parasztok hamis meséitdl és a regdsok csacsogod
énekeitdl" Az 6 idejében pedig még bizonyosan ismerték a szamos pogany
emléket, példaul az Emese-mitoszt is magéaba foglald dskronikat (afféle
magyar Kalevalat), amely késobb elveszett, 1étérdl csak kozvetett
bizonyitékaink vannak: késdbbi korok kronikésai egybevago részleteket
idéztek beldle.

Mivel irott anyaggal nem rendelkeziink, ¢si nyomkeresében mas
forrasokra kell hagyatkoznunk. Sokat elarul példaul az 6sszehasonlito
nyelvészet, a régészet, a néprajz, s ezért vizsgaljuk kiilonds érdeklddéssel
azoknak a népeknek (birodalmaknak) a torténetét is, amelyekkel egykor
kapcsolatba kertiltiink, s melyek multja sokkal gazdagabban dokumentalt,
mint a mienk. Az analogidk azonban ellentétes iranyba vezetnek
benniinket. Ha a nyelvrokonsag szalat kovetjiik a vogulokhoz és az
osztjakokhoz jutunk, ha a kulturalis rokonsagét, akkor a lovas nomad
t6rok népekhez. Ugy latszik, athidalhatatlan az ellentmondas finnugor
nyelvrokonaink életmodja és a 800-as évek elején Eurdpa szinpadara
f6llépd magyarok kulturdja kozott. Az egyik egy erddlako, gytijtogetd,
haldsz-vadasz, kékorszaki szinten ¢l népcsoport, mig a masik egy torokds
miiveltségli, pusztai, lovas nomad nagyhatalom.

A nyelvrokonsag ¢és a kulturalis 6rokség kozotti ellentmondést csak
ugy oldhatjuk fel, ha figyelembe vessziik, hogy a toérténelemben gyakran
eléfordult, amikor egy nép kedvezdtlen foldrajzi és éghajlati viszonyok
kozé sodrodott, korabbi kulturaja leépiilt, vagy forditva: kedvezo
koriilmények kozott gyorsan fejlodott. Valami ilyesmi torténhetett, amikor
a Kr.e. 3. évezredben az urali kozdsség felbomlott, s az obi-ugorok a
mostoha éghajlatu északra, az dsmagyarok pedig a siirtin lakott délnyugati
teriiletekre vandoroltak. Feltételezhetd, hogy ekkor keriiltiink kapcsolatba
az iraniakkal, s ezzel 6sszefliggésben, ekkor alakult ki a magyar népnév is.
A magy elétagban valdsziniileg a vogul mansi és az osztjak mos fatrianév
lappang, az er pedig irani eredetd, s azt jelenti: ember. K6z6s urali maltunk
egyik cafolhatatlan bizonyitéka, hogy bar a vogulok és az osztjakok

nyelvében, dldozati énekeiben - hasonldéan a mienkhez - ott talaljuk a fejlett



lotartas és kultusz nyomait, mai, nyugat-szibériai lakohelyiikon a lovat nem
is ismerik, csupan rénszarvast tenyésztenek. A régi aldozati énekek nyilvan
megOrizték a korabbi lakohely kultikus emlékeit is.

Ostorténetiink eddig kevéssé méltatott, kozvetert emlékei kozé
tartoznak azok a sziklarajzok, amelyeket az Ob egyik mellékfolydja, a Tom
volgyében talaltak. Ez a teriilet az észak-eurdpai erd6zona és a szibériai
sztyepp talalkozasanal fekszik. Erre vezet benniinket egyébként az egyik
szellemes Gshaza-elmélet is: Hajdu Péter nyelvész szerint mivel a szilfa
neve Osi finnugor eredetii, ezért az Oshaza is csak ott lehetett, ahol ez a fa
honos. Igy jutunk el az Ob alsé folyasahoz. A sziklarajzokat az obi-ugorok
elddei készitették, valdszintileg akkor, amikor még nem szakadt szét az
urali nyelvcsoport, tehat ott talalhatjuk kozottiik az dsmagyarokat is.

A Ujkdkori rajzokbdl egységes vilagkép bontakozik ki, melyben az
animizmus, a magia és a totemizmus elemei keverednek. Megtalaljuk az
északi népek mitoszaibol jol ismert "vildgtojas", "buvarkacsa" és "medve"
motivumot, s ebbdl arra kdvetkeztethetiink, hogy ezek a képek a korabeli
mitoszokat jelenitik meg. Masrészt a kiilonféle allatmaszkok hagyomanyos
allatds-kultuszra (totemizmusra) vallanak. Ezek az "4larcok" atlényegitik
az embert, kozelitik a talvilaghoz, kdzvetitenek az istenek és az allatok, ég
¢s 1old kozott. A legérdekesebbek mégis azok az abrazolasok, amelyeken
az allatok "szivébe" dardahegyet, nyilcsucsot rajzoltak. Jol tiikkrozi ez a
magikus gondolkodast, amely egy képpel tett allitasrol (a vadaszeszkoz
behatol az allat testébe) azt képzeli, hogy az a valésagban (a vadaszaton) is
be fog kdvetkezni. Eszerint az allatnak nemcsak teste van, de 1énye
(Iényege?) szorosan kotddik az dbrazolt képhez, és nevének hangalakjahoz
is, ezért nem szabad megnevezni, csak koriilirni. (Azt mondjak, szarvas
allat, farkas allat, mézevo, erdei 6reg, réti gubas...)

A magia Tylor szerint "a szellemek befolyasoldsdnak miivészete",
foltétlen hit a szavak és a képek erejében, miként az animizmus (lélekhit)
mas formait is a gondolatok mindenhatosaga jellemzi. (A magyar
népmesék taltos lova is 1igy vdgtat, mint a gondolat.) Oseink azt vallottak,

hogy kétféle lelkiink van, az dlomlélek és a I¢legzetlélek. Az elobbi, ha



alszunk, elszall, s csak akkor tér vissza, ha felébrediink. Ezért nem szabad
az alvé embert hirtelen folébreszteni, mert az alomlélek esetleg nem talal
vissza. A léleg/k/zet-I¢lek pedig, ahogy a nyelv is mutatja, addig lakozik
benniink, mig 1élegziink, azutan végleg elrdppen a masvilagra. A 1élegzet
¢s a lélek egymast feltételezd kapcsolatat bizonyitja az a szokas is, hogy a
haldokl6 orra ala tiikrot tartanak, s ha beparasodik, abbol lehet tudni, hogy
még ott idéz a Iélek.

Ugyanehhez a szellemi forrasvidékhez jutunk, ha nyelvrokonaink
(az obi-ugorok) ¢és kulturalis "hozzatartozéink" (a tiirk népek) sdmanhitét
vizsgéljuk. A sadman (taltos) nevezetes alakja a magyar hiedelemvilagnak is,
szdmos nyom Orizte meg emlékét. Egykor 6 volt a kozdsség "szellemi
ayja", 0 tartotta a kapcsolatot az égiekkel, a régi regék folidézésével
erdsitette a nemzetség egylivé tartozasat, a szavak és a képek erejével
legyOzte az artd szellemeket, €s sikeressé tette a vadaszatokat. Mai szdval
azt is mondhatnank: 6 gondoskodott a kdzosség lelki egészségérol. A
taltos tarsadalmi szerepe kés6bb a miivész elhivatottsagagaban éledt ujja.
Ujsiitetii vilagmegvaltoink eldszeretettel lovaljak magukat anakronisztikus
szerepekbe, szivesen pompéaznak "samankosztiimben" is.

A magyar taltos alakjat el6szor Sebestyén Gyula vizsgalta meg
alaposan 1902-ben kiadott A regdsok cimii konyvében. Erzékeny portrét
rajzolt réluk Roheim Géza is, aki eldszor alkalmazta egyiitt a néprajz és a
pszichoanalizis modszerét. Sajat gytijtései alapjan ugy talalta, hogy a
taltosok altalaban hossztéletliek, bar gyakran betegeskedtek ¢és fiatalon is
oregnek latszottak. Legtobbszor mar az anyaméhben kiszemelték dket az
istenek a kiilonleges feladatra.. Hosszu bajuszt és szijjal egybefont,
hamuval dsszetapasztott varkocsot viseltek. Bocskoruk orra eldl is, hatul
is folhajlott, igy aztan hiaba faggattak a nyomukat, nem lehetett tudni,
most mennek-e vagy jonnek. Szirosszemuek, gyakran buskomorak.
Foként tejet, sajtot, irot fogyasztottak. (Lehet, hogy ezzel kozombdsitették
a szertartasok alatt fogyasztott hallucinogén gombak és mas kabitoszerek
hatésat?) Ertettek az allatok nyelvén, minden lovat meg tudtak iilni.

Gyakran eléfordult, hogy a taltos apja nem is ember, hanem allat volt.



Biharnagybajomban példaul egy farkas megerdszakolt egy leanyt, a fiticska
farkasfoggal sziiletett. (Totemisztikus nyomok!) Mire kilenc éves lett,
gyakran vérzett az orra, és sz¢ét tudta kergetni a falu kortil gyiilekezd
viharfelhdket. A taltosok foként folyok mellett, mocsaras teriileten éltek.
(Sztics Sandor gylijteményében, a Régi magyar vizivilagban kiillondsen
sz¢p torténeteket olvashatunk Mékos Balazsrol, Csuba Ferencrol,
Kucorarol és mas sarrétbeli tudos emberekrol.)

Talan Didszegi Vilmos (1923-1972) tette a legtobbet azért, hogy
valéban megismerjiik hitvilagunk jellegzetes alakjat, a pogany magyar
sdmant. (Mai "taltosaink" nem szivesen emlékeznek ra, mert ugy érzik,
eloképiiket megfosztotta misztikus burkatol.) Egyetemista koraban torok,
mongol, mandzsu, tunguz, finnugor és kinai nyelven tanult, majd bejarta
egész Magyarorszagot, hogy dsszegylijtse a sdmanhitre vonatkozo, még
fellelhetd adatokat. Ezutan indult szibériai "rokonkeresd" tjara. Sokat
n¢lkiilozott, az étkezésre szant pénzbdl fényképeket készitett, éjszakdnként
muzeumi leltarkonyveket masolt. A gylijtéht tonkretette a szervezetét, de
rovid életében nagy csodéak tanuja lehetett. Taldlkozott igazi simanokkal,
részt vett valodi sdmanszertartadsokon. Még nem volt 6tven éves, amikor
meghalt. Didszegi tapasztalatai alapjan arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
"a samanizmus segédeszkdz, melynek segitségével az irott torténelemmel
nem rendelkez6é népek torténetét egy bizonyos fokig rekonstrualni lehet".

A pogéany magyarok vilagképének alapszerkezetét a vilagfa adta.
Ez kototte Ossze a fold also é€s felso rétegét, innen ivelt fol az égbe,
egészen a Tejutig. Nagyon hasonléan képzelték a vilag szerkezetét a dél-
amerikai tukano indidnok is. Szerintiik az ég vazszerkezetét a Tejut tartja,
amely az alvilagbol ivel fel az égre, s hajlik at a fold felett keletrol
nyugatra. A Tejuton kozlekedik a sdmén is. A nomad népek lakohelye, a
jurta ugyanezt a szerkezetet formazta: kozépen a vilagfa tartotta a kor
alaku satort, a favazra boruld6 nemeztakard az ég karpitja, rajta a molyette
lukak - a csillagok. Megddbbentd, hogy a szibériai samandobok rajzai, és a
magyar adatkdzI6k viligmindenség-leirasai mennyire egybevagnak. Egy

Biitiim nevezetli 6reg sarréti "darvasz" igy beszélte el a vilag rendjét: "Van
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a vilagon egy csudalatos nagy fa, amelyiknek kilenc elhajlo 4ga van,
mindenik egy-egy erdovel vetekszik. Ha elkezdenek kavarogni,
ombolyogni, abbol tdmad a sz¢l. Olyan csudalatos nagy fa ez, hogy
nemcsak a hold jér el az 4ga kdzt, hanem a nap is. De ezt a fat csak az leli
meg, aki foggal sziiletett, oszt kilenc all6 esztendeig nem vesz a szajaba
tejnél egyebet. Az meg tudni valod, hogy tdrtus az ilyen." (Sziics Sandor
gyijtése)

A taltos kivalasztasa legtobbszor mar az anyaméhen beliil
megtorténik. Annak, hogy valaki taltos lesz, az a biztos jele, ha "burokban
jon" a vilagra, foggal vagy hat ujjal sziiletik. Amerikai kutatok
megvizsgaltak olyan embereket, akik ugy sziilettek, hogy a sziilés
megindulasakor nem repedt szét az anya placentéja, tehat valoban a
magzatburok védelmében jottek a vilagra. A kutatdk szerint az ember
¢letét meghatarozd nagy utazas, mig a magzat a méhbdl a sziildcsatornan
keresztiil a kiilvilagra jut. Ez id6 alatt nem kap oxigént, s ezért az agy felsd
rétegeiben talalhato sejtek karosodnak. (Erre az élményre emlékeziink
vissza masodik nagy utazasunkkor, mikozben a masvilagra nyil6 nagy
fényes kapu felé araszolunk.) Azoknal, akik burokban sziiletettek nem Iép
fel oxigénhidny - egyébként is igy sokkal kiméletesebb az it a
szlilécsatorndn -, s ezért épen maradnak azok az agysejtek, amelyek a
kiilonb6zo parapszichologiai jelenségekben (pl. telepatia, szuggesztio)
jatszanak szerepet.

Az "elhivatottsag" ellen a sdmanjeldlt végsokig tiltakozik. "Az
ember mint nehéz itéletet fogadja a hivast, hét esztendeig bolyong,
elrejtézik a zsombikban, fél a felhdktdl is", vallja egy sarréti taltos.
Gyakran vérzik az orra, hosszu alvasba meriil, ha folébred, félrebeszél,
habzik a szaja, rdngatddznak a végtagjai. A sdmanbetegséget a modern
orvostudomany altaldban az epilepszidval, a fert6z6 agyveldgyulladassal, a
skizofréniaval, a hisztériaval szokta azonositani. Kelemen Andras
pszichiater ugy véli, hogy a sdmanokat szarnyalo képzelet, szuggesztiv
eldadas, fejlett esztétikai (képzOmiivészeti, irodalmi, dramai) érzék

jellemezte. Szerinte a sdman szerepét a magyar kozmondasbol lehet a
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legpontosabban megéretni: aki dudas akar lenni, pokolra kell annak
menni. Egy jakut mondés azt allitja, hogy a kovdcsok és a samanok
ugyanazon fészekbdl valok. Oseink a vassal és a tiizzel hadakozo kovéacsok
mesterségét legalabb olyan rejtélyesnek tarthattdk, mint a sémanokét.
Mindketten gyogyitottak is.

A beavatas eldtti utols6 allomas a sdmanjeldlt testének
szétdaraboldsa. Ekkor nyeri el a végso tudast, amit masként nem is lehet
megszerezni. Egy osztjak samanrol feljegyezték: "Alméban hosszi Gtra
indult. Az ut mentén hazakat latott. Végén egy vasoszlop allt, horgokkal,
amelyek leszaggattak rola a hust." Egy szamojéd saman ugy szerezte
tudasat, hogy "darabokra vagdostak". Jol ismerték a tudomanyszerzésnek
ezt a modjat a torok népek samanjai is. A sérok szerint a szellemek "a
jelolt testét az izilileteknél szétvagdaltak". Az igy szétdarabolt testet azutan
az istenek (esetleg a taltos 6sok) jol szemiigyre vették, megszdmoltak
csontjait, s ha f610s szamuara bukkantak (hat ujj, farkasfog, kettds fogsor)
akkor ismét dsszeraktdk, s a jelolt ujra éledt, immar tudoménnyal.

A taltosjeldlt, miutan végigjarta a szamara kijelolt utat, végiil fel
kellett hagnia a taltoslétrara. Egy oroshdzi mesében a kiraly okos kandsza,
amikor elindult "a tetejetlen fara", 6tven szeget tett a zsebébe, s ebbol
mindig bevert egyet-egyet, igy haladt egyre feljebb. Mas valtozat szerint a
taltos baltajaval vagott 1épcséfokokat a vilagfa torzsébe. Ha folért az
¢giekhez, azok kifaggattak, a foldiek pedig, mikozben szavat lesték, a
derekara kotott szalmakotéllel huzgaltak lefelé. Gyakran eléfordult, hogy a
jelolt lezuhant, ilyenkor vagy életben marad, vagy nem. Ha az elobbi
tortént, még jo taltos is valhatott beldle, s még sokaig kozlekedhetett az ég
és 1old kozée allitott taltoslétran.

Arany Janos, mikdzben az elveszett nagy magyar eposz megirasara
késziilt, maga is gyiijtott népdalokat, népmeséket. Egy altala gylijtott
gyermekversben ezt olvashatjuk:

Golya, golya gilice,

Mitdl véres a labod?

Torok gyerek megvagta,



Magyar gyerek gyogyitja

Sippal, dobbal, nadi hegediivel.

Sebestyén Gyula is megerdsitette, hogy a taltosok utdédainak tartott
regdsok legfobb varazs-kézsége a dob. Solymossy Sandor pedig ezzel
kapcsolatban egy masik kdzismert "0sszeboronald" gyermekmonddkara
hivta fel a figyelmet:

Adjon isten lassu esot,

Mossa 0ssze mind a kettot,

Szita, szita péntek,

Szerelem csiitortok,

Dob szerda.

A versben nemcsak a szita és a dob fordul eld, mint varazseszkoz,
de a "kiilonleges 0sszefliggésbe helyezett szavak" is a bajolas
eredményességét szolgaljak: péntek, szerda, csiitdrtok - a hét napjainak
forditott sorrendje a mdsvilag elrendezésére emlékeztetnek. (A honfoglalds
kori sirokban talalt, s a halott balkezéhez helyezett hasznélati targyak sem
holmi balkezességre utaltak, hanem arra, hogy a tu/vilagon minden
masként, forditva van.) A taltos legfobb segitdtarsa, egyben kozlekedési
eszkoze is a dob. Didszegi a [o-dob képzetnek sok példajat talalta a hazai
¢s a szibériai anyagban is. Az egyik Szatmar megyei talalos kérdés igy
hangzik: Nekem olyan kis lovam van, amelyik minden hazba benyerit. A
megfejtés: a kisbird dobja. A Moson megyei Zsellyén a j6 futo lora az
mondjak: olyan mint a taltos, nem néz se eget, se foldet, csak megy, mint a
gondolat. Megfigyelték, hogy a nomad népek sdmanjai éppen ugy tartottak
a dobverd6t, mint a lovak 6sztokélésre szolgald fonott bérkorbacsot.
Erdekes osszefiiggés bonthatd ki népmeséink egyik visszatéré
motivumabdl is. A taltos lovat, amely eldszor csak rossz, sovany gebe,
parédzzsal kell taplalni, atté]l majd gyonyori paripava valik. Lehet, hogy ez
a fordulat még abbdl az id6bol szarmazik, amikor a taltos az utazas eldtt
dobjat a tliz vagy inkabb - nehogy langra kapjon - a pardzs f616tt

szaritotta, hangolta.
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Haj, rego rejtem! Biztatta magat a taltos. Ez valami olyasmit
jelenthetett, hogy haj, énekbe vardzsolom magam, réviiléssel réviilok. A
rejt, réviil kifejezést Arany is haszndlja a Toldiban. (IV, 22.)

De azért nem hal meg, csak olyaténképpen,

Mint midén az ember elrejtezik mélyen,

Es midén folébred bizonyos idére,

Csodalatos dolgokat hallani felle.

A saman egy jol megkomponalt si misztériumjatékot adott eld.
Diszletként felhasznalta a jurtan talnytlo taltoslétrat, a felhdk mogé buko
holdat, jelmezként a totemallat maszkjat, vilagitasként a tiiz lobog6 fényét,
akusztikus kellékként pedig a dobot. Az utdbbit kiilonosen mesterien
kezelte, el6szor a normalis szivdobogés iitemét verte, s ezzel mintegy
magaval ragadta a kozonséget. Azutan lassan, szinte észrevétleniil egyre
szaporabb iitemet diktalt, s ezzel nemcsak a maga, de a hallgatosag
szivverésének ritmusat is gyorsitotta, egészen az extazisig. K6zben a
"kellekesek" marékszam szortdk a langok koz¢ a kiilonféle kabitod hatast
szaritott gombakat, fiiveket. A szinjaték csucspontjan a taltos hatalmasat
asitott (talan az oxigénhianytol), és réviiletbe esett. Elrejtezett. llyenkor
talalkozott az istenekkel, hogy kikémlelje akaratukat. Elhallgatott a dobszo
is, s a néma csondben valami kiilonos hang toltotte be a teret: Egatya
szolott. "Csak jonnek a hangok rajta keresztiil", mondtak ilyenkor a
taltosrdl, mert a szaja néma maradt.

Végiil idézziik a szemtanu leirdsat egy szamojéd saman énekérdl.
"A saman igéz6 énekeiben leirja vandorlasait a szellemek birodalmaban.
Elmondja az ut gydtrelmeit, azokat a veszélyeket, amelyeket a maganos
pusztak, az ég6 erddk, a viharzo tengerek, a viaskodasra kényszeritd
ellenségek, cselek és aruldsok, mérgezett vizek, betegségdémonok stb.
jelentenek szamara. Mikor mindezt az ezerféle veszedelmet diadallal taléli,
végre eljut a szellemekhez." Didszegi pontrol pontra bizonyitja, hogy a
szibériai simanizmus motivumai mind follelheték a magyar nép

hiedelemvilagédban is.
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Ez azonban egyaltalan nem azt jelenti, hogy a honfoglald6 magyarok
taltosai a 800-as évek végén ugyanolyan szertartasokat mutattak be, mint
ezer évvel késébb azok a vogul és osztjak samanok, akiket példaul a
magyar Reguly Antal is folkeresett. A népszokésok kiilonds idébeli
egymasra rendezédésének lehetiink tanti. Eszakra szorult nyelvrokonaink
kultirdja a mostoha id6jarasi viszonyok kozott visszafejlodott, igy az
1800-as évek tajan, amikor az els6 utazok eljutottak hozzajuk és
megorokitettek egy-egy samanszertartds, az egy a kokorszak szintjén €106,
gyljtogetd, halaszo, vadaszd népcsoport hiedelemrendszerét tiikrozte. A
magyarok viszont az obi-ugor népcsoport szétvalasa utan belesodrodtak a
déli sztyepp-orszagut stirti forgalmaba, s mar a VIII-IX. szdzadban, mikor
a korszak egyik nagyhatalmanak, a kazar birodalomnak az érdekkorébe
kertiltek, elérték egy magasan szervezett lovas nomad nép fejlettségi
szintjét. Miként a népcsoportot dsszetartd vérségi kotelék is
spiritualizalodott, s az egylivé tartozast mar nem a nemzetség atyja, hanem
az allatds (a totem) szimbolizalta, a nemzetségeket pedig torzsekbe
rendezték, gy a samanszertartasok is jelképessé valtak. A 800-as évek
magyar taltosai, mint féemberek, fejedelmek tanadcsadoi, mar nem annyira a
vadaszat, mint inkdbb egy-egy hadmozdulat eldtt kérték ki az égiek
tanacsat.

A szertartdsok mogott huzodo hiedelemrendszer azonban az
évezredek soran mit sem valtozott. Tovéabbra is a taltos tartotta a
kapcsolatot az istenekkel, 6 volt itt a foldon "a kék ég kdvete", 6 erdsitette
a régi regék folelevenitésével az Osszetartozas tudatat, drizte a nép hitét,
onbizalmat. Fényes allattol 6rokolt csalhatatlan 6sztonei segitették abban,
hogy eligazodjon a legbonyolultabb helyzetekben is. A szellemek
segitségével pedig gyogyitott. A honfoglalas kori sirokban olyan
koponyakat is taldltak, amelyeket a korabeli doktorok meglékeltek, majd a
sériilt részt ezilistlemezzel fedték be. Lehet, hogy ez a beavatkozas nem is a
gyogyitas céljat szolgalta, hanem magikus okokbol tortént? Az agyafurt
(6riilt, csokonyos, ravasz) szavunk jelentésébdl esetleg arra is

kovetkeztethetiink, hogy nemcsak a taltosok, de a jovendd taltosokon is
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alkalmaztak a koponyalékelést, talan hogy a messzire csavargott
alomléleknek utat nyissanak. Végiil is mindegy, hogy a taltos gyodgyitas
céljabol vagy magikus okbdl "operalt", nyilvan akkor még ez a két feladat
nem is valt élesen ketté, a Iényeg az, hogy a "beteg" nemcsak tulélte a
miitétet, de a leletek tantisaga szerint még évekig jo egészségnek drvendett
(a koponyacsont ugyanis befogadta, majd kdrbesarjadt az eziistfolton).

A samanizmusrol hosszl ideig azt tartottak, hogy az a szibériai
népek specialis vallasa, s nyugati elterjedésének hatara éppen a magyar
nyelvteriilet. Késdbb, a kozépkori boszorkanyperek 6sszehasonlitd
elemzésébodl kideriilt, hogy a szibériai és a kelet-eurdpai sdmanokhoz
hasonlé figurak éltek a Balkédnon és Eszak-Olaszorszagban is. Carlo
Ginzburg, aki a friuli tartomény boszorkanypereit vizsgalta, egy igen
érdekes, 0sszefliggd hiedelemrendszerre bukkant. Miként a magyar
boszorkanyperekben, az olasz anyagban is megtalalhatok azok a figurak,
akik szemben élltak a boszorkanyokkal. Ok ugyanis gyogyitottak, nem
pedig rontottak. Ezeket az emberek a magyar inkvizici6 el6tt taltosoknak,
mig az olasz perekben benandantéknak nevezték magukat. Kideriilt, hogy
az "olasz taltosok" is burokban sziilettek, s hidba probaltak meg tiltakozni,
vallalniuk kellett hivatdsukat. Miel6tt tudomanyt szereztek, 6k is mély
alomba estek, in spirito utaztak, s allatok alakjaban viaskodtak.

Ehhez hasonl6 hiedelmeket azonban nemecsak Eszak-Italidban, de
példaul a Balkan-félszigeten is megdrzott a néphagyomany. A Dubrovnik
vidéki lagromantok, a bolgér nesztinarok és a roman calusarok, hogy
csak néhanyat emlitsiink tavolabbi és kdzelebbi kornyékiinkrdl, mind olyan
alakokat, akik burokban sziilettek, magikus képességekkel rendelkeztek, s
gyogyitottak. Ma mar tarthatatlan tehét az a vélekedés, hogy a sdmanizmus
kozép-kelet-eurdpai képviseldi egyediil a magyar taltosok lennének; a
hiedelemrendszer elemei valdsziniileg tovabb terjedtek nyugat felé. Lehet,
hogy ezzel idegenségiink ¢és titokzatossagunk tijabb burkat veszitettiik el?

Egy-egy népszokas, hiedelem, jellegzetes kulturalis motivum
gyakran valdban a kiilonb6z6 népek kdzvetlen érintkezése utjan terjed el,

de nem mindig. Vajon a dél-amerikai tukano indidnokhoz hogyan jutott el
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a szibériai samanizmus? Persze vannak, akik erre a kérdésre is biztos
valaszt tudnak adni: az 4zsiai népek (hunok? avarok?) a befagyott Bering
szoroson atkeltek az amerikai kontinensre, s magukkal vitték samanjaikat
is. Csakhogy ez a megoldas mar az utolso fejezet, Az dstorténeti
csodabogarak targykorébe tartozik.

A "vandormotivumokkal" érdemes 6vatosan banni. Ha két hasonlo
természeti korlilmények kozott €16 nép hasonld hiedelemrendszert épit fel
maganak, még nem biztos, hogy rokonok, még kevésbé, hogy ugyanazt a
nyelvet beszélik. Meglepd, hogy a szkita lovas sirokban csak koponyat,
labszarcsontokat, 16szerszamot és nyerget talaltak. A régészek és a
nomadok szokdsait jol ismerd néprajzosok ebbdl arra kovetkeztettek, hogy
a szkitak a gazda haldla utan ledlték a lovat is, majd megnyaztak, borét
szalmaval tomték ki, és csak a csiidjét, valamint a szerszamokat helyezték
el a sirba. Ennek az ugynevezett részleges lovas temetkezésnek a pontos
megfeleldjét talaljuk meg a magyar leletanyagban is. A szkita és a magyar
népszokas teljes azonossagarol beszélhetiink, mégsem allithatjuk, hogy a
két nép rokon lenne, még kevésbé azt, hogy ugyanahhoz az etnikumhoz
tartozna. Sokkal inkdbb arr6l lehet szd, hogy a dél-orosz sztyeppén
hasonl6 foldrajzi, éghajlati viszonyok kozott hasonlé hiedelmek
alakulhattak ki, s az is elképzelhetd, hogy ezek azutdn az idében egymasra
kovetkezd népcsoportok (szkitak, hunok, avarok, tiirkok, magyarok)
hiedelem-rendszerében 6roklodtek. Azt azonban régészeti hagyatékokbol
soha nem lehet egyértelmiien megéllapitani, hogy az elhunyt milyen
etnikumhoz tartozott. A csontok ugyanis - minden romantikus (regényes)

illAzi6 ellenére - nem beszélnek.

KOBE VESETT TORTENELEM

Hogy fenn a kék ég,
lenn a fekete fold

megteremteték,
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kettd kozé

emberfiakat

teremte Tengri.
Emberfiak folibe

két 6sapam

Bumin kagén,

Istemi kagan
emelkedik vala.

Troénra iilvén

torok népilinknek
torvényt adtak,
kormanyt kovacsoltak.
Keletre a Kadirkan hegylancig,
Nyugotra a Vaskapuig,
kettd kozt a gazdatlan
kék-t6rok népemet
szerbe-szdmba szedvén
igy uralkodanak.

(K8be vésett eposzok. A magyar Gstorténet nyomai. Otorokbél
forditotta: Képes Géza.

*

Mongolidban, az Orkon foly6 partjan, Karakérumtdl mintegy
hatvan kilométerre északra talalhatok azok a kéoszlopok, amelyekre
6torok nyelven a keleti tiirk birodalom uralkoddinak dicsé tetteit jegyezték
fel. Ezekben a kdbe vésett torténetekben, amelyeket a székely rovasirasra
emlékeztetd irasmoddal rogzitettek, s amelyekben, miként legkdzelibb
nyelvrokonaink: a vogulok és az osztjakok hdsénekeiben, nincsenek
sorvégi rimek, de a szokezdo szdtagok gyakran dsszecsengenek, és a
sorok kozott eleven gondolatritmus liikktet, a magyar dstorténet legkorabbi
emlékeit fedezhetjiik f6l. Az esztétikai hasonldsagnak torténelmi okai
vannak: hiszen dseink a honfoglalés el6tti évszdzadokban a nyugati tiirk

birodalom fennhatdsaga alatt ¢ltek, s ez a kapcsolat olyannyira
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meghatarozé volt, hogy az arab és a bizanci forrasok, nyilvan a hasonldsag
okan, tiirkoknek emlegetnek benniinket is.

A tiirkdk azokhoz a nagy nomad népekhez tartoztak, akik - a
hunokhoz hasonléan - Bels§-Azsiabol tortek eld, uralmuk futdtiizként
végigperzselte a délorosz sztyeppét, az itt €10 népeket "szerbe-szamba
szedvén" Oriasi birodalmakat alapitottak, amelyek fennhatosaga egészen a
Karpat-medencéig terjedt, majd a birodalomalapité haldla utan hatalmuk
altalaban gyorsan elenyészett. Azutan jottek az 0ijabb hoditdk: az avarok, a
kazarok, a magyarok, késdbb a mongolok ¢és a torokok, hogy ujra és jra
kitoltsék a Bels6-Azsiatol a Duna-Tisza kozéig terjedd roppant
ontéformat. Az orkoni feliratokbol joI nyomon kdvethetjiik ezen
birodalmak egyikének keletkezését, tiindoklését és bukasat. Mar csak azért
is érdekes lehet a tlirkok torténetének behatobb vizsgalata, hiszen tudjuk,
hogy a korai magyar torténelemmel foglalkozé kutatoknak milyen kevés -
kozvetlen - irdsos forras all rendelkezésére. A magyarok tiirk elnevezése
egyaltalan nem "tudos kitalaci¢", sokkal inkabb kulturalis hasonlosdgon
alapulé megfigyelés. Amikor példaul Bolcs Led bizanci csaszar Taktika
cimii miivében a magyarok életmodjardl és harcmodorardl értekezik, akkor
sz6rol szora kimasolta, amit elddje, Maurikiosz csaszar a VI. szazadban a
tiirkokrol irt.

A nomadok "csaladfijat" egészen a Genezisig vezethetjiik vissza.
Adam és Eva els6sziilottje, Kain foldmiiveld lesz, mig a masodsziilott Abel
"juhok pésztora 16n". Egyiittmiikodésiik azonban korantsem zavartalan,
hiszen mikor "a fold gyiim6lcsébdl és a juhok els6 fajzasabol" aldozatot
mutatnak be, az Ur tekintete Abelre, "az elsé noméadra" és az 6 ajandékéra
esett, ezért Kain megoli testvérét. Az nyilvanvald, hogy a bibliai torténet a
mar letelepiilt foldmiiveldk és a vandorldo nomad allattenyésztok kozotti
konfliktust jeleniti meg. Kérdés azonban, vajon miért lesz mindjart az elsé
gyermek gyilkos? Ennyire hozzatartozik az emberi természethez a masik
elpusztitdsdnak 0sztone? Egy, a szent iratok kdz¢ 61 nem vett torténet
azzal magyarazza az Isten teremtette ember sotét, vérgdzos vagyait, hogy

Szaméel ('Isten mérge’) kigyd képében maga hagta meg az elsé asszonyt, s



ebbdl a ndszbol sziiletett Kain, az "els6¢" gyilkos, majd az ¢ ivadékabol a
tobbi. Mozes elsé konyvébe a satani csabitas szelidebb, a tiltott
almaevéssel megjelenitett valtozata kertilt.

Az apokrif forrasok sem adnak azonban arra a kérdésre
magyarazatot, hogy az Ur miért szegte meg a torvényt, s miért a
masodsziilottet részesitette eldnyben. Isten "gyengesége" Jakob kiilonds
"szenvedélyére" emlékeztet: 6 Racheltdl szarmazo fiat, a csinos Jozsefet
szerette jobban, akit ezért testvérei - miként Kain a kivételezett Abelt -
meg is akartak 6lni. Az Ur Kain irdnti joindulata abban is megmutatkozott,
hogy a testvérgyilkost csupan megbélyegezte, de az életét meghagyta. Az
sem egészen vilagos, hogy a harcias, a vérrel mindennapos kapcsolatban
allo allattenyésztd ellenében miért a szelid foldmiiveld lesz gyilkossa? A
"Kain-bélyeg" kiilonds utdéletében a szereposztas részben meg is valtozik:
tudjuk, hogy amikor harcias nomad tevetenyészté beduinok vandoroltak
Palesztindba és konfliktusba keveredtek a mar itt €10 s letelepedett héber
torzsekkel, a héberek a vad jovevényeket Kain leszdrmazottainak tartottak,
aminek szerintiik biztos jele a Kain-bélyeg, a beduinoknal szokasos test-
tetovalas. Csakhogy Kain - a beduinokkal ellentétben - nem allattenyésztd,
hanem foldmiives volt! Ez az ellentmondés csak ugy oldhat6 fel, ha az
irasos forrasok ¢és a régészeti hagyatékok alapjan feltételezziik, hogy a
letelepiilt héberek félnomddok voltak, ami azt jelenti, hogy nemcsak
foldmiiveléssel, de allattenyésztéssel is foglalkoztak, tehat foldmiiveldk és
allattenyésztok egy torzson beliil is el6fordulhattak, s a kiilonbozd
¢letforma a két csoport kozott allando konfliktust okozott.

A nomad életforma Kr.e. a masodik évezredben alakult ki.
Hérodotosz a szkitakrol azt irja, hogy nem foldmiiveldk, hanem pasztorok.
A gorog nomados ('vandorlo, koborld') kifejezés jol jelzi, hogy a nomadok
torténetét mindig is a letelepiilt varoslakok irtdk. A kinaiak, amikor a
hunok ellen emelt nagy fal el6tt Gjabb nomad hoditok, az avarok jelennek
meg, kronikdikban zsudn-zsuanoknak nevezik 6ket, ami valami olyasmit
jelent: nyiizsi-nyiizsi-k. Kés6bb a frankok is hasonloképpen irjak le a

birodalmuk végvidékein megjelend s tiirkdknek nevezett magyarokat. A
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varoslakok, ha kitekintenek a védett varosfalak mogiil, a lovas nomad
hoditokat mint furcsa, ide-oda nyargalaszo-nyiizsgd, érthetetlen nyelvii, a
keresztény emberre alig emlékeztetd 1ényeket szemlélik, csodalkozasukba
azonban némi borzongassal vegyes vonzalom is vegyiil.

Csakhogy a nomad pasztorkodas sohasem volt szabad koborlas.
Eppen a tiirk nyelvben oly gyakori sz6, a iirii utal ra, hogy a nomad
gazdasadgot mindenekeldtt a 'legeldk szabott rendje’ hatarozta meg. (A
magyar szer sz6 kezdetben valami hasonldt jelenthetett, de a firii is
atkeriilt a magyar nyelvbe - torvény - alakvéltozatban.) A nomad életforma
tehat egyaltalan nem szertelen, s6t éppen hogy ezer szallal atszovi a
"legeldk torvénye"; az angolszasz torténetirds a nomadok torténetét mint
frontier historyt (hatarvidékek torténetét) irja le.

A nagy nomad birodalmak &ltaladban félnomad torzsek
szovetségébdl alakultak ki, amikor foként éghajlati valtozasok - példaul a
hosszan tart6 szarazsag miatt megindult sztyeppésedés - hatdsara a
foldmiiveld és az allattenyésztd életforma egyensulya megbomlott, s
ilyenkor a pasztorkod6 nemzetségek (torzsek) valtak uralkodova. Az
allatallomany gyarapodasa politikai valtozasokat is eredményezett: a
hatalmas ménesek, csordak, nyajak egyben tartdsa jo szervezettséget,
védelme erds katonai hatalmat igényelt, gyorsan fejlodott a kozlekedés és
a kereskedelem, az allatok minél konnyebb értékesitése érdekében pedig a
kiilonb6z6 népesoportok kdzott kialakultak a diplomaciai érintkezés
sajatos eszkozei (tolmdcs, kovet) és a legelok rendjét szabalyozo adok
bonyolult, "nemzetkdzi" rendszere.

Az orkoni feliratok szerint a tiirk "allam" legkisebb egysége a bod.
Ez egy fiktiv vérségi koteléken alapuld csoport, lényegében tehat
nemzetség, amely azonban az eredetét nem az Osapara, hanem az azt
megszemélyesitd, kozos allatdsre vezeti vissza. A bod tehat totemisztikus
hiedelmen alapul6 kozosség, amelyben a vérségi elv spiritualizalodott;
legfobb Gsszetartd ereje a kozos eredet-mitosz. Elén a beg all, aki a
totemallat kdzvetlen leszdrmazottja, igy tiszte szakralis és orokletes. A beg

nem levalthatd, legfeljebb megdlni lehet. Valoszintileg a magyar bo
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(nemzetségfo) kifejezés is a tiirk beg szobodl szarmazik. (Tovabbi
alakvaltozata a boség, ellentéte az in 'szolga’ €s a beldle képzett inség.)

A bod magasabban szervezett forméja a bodun, amely magat a tiirk
népet jelenti. Mindenki a bodun tagja, aki tiirk nyelven beszél és tiirk
szokasok szerint ¢l. Most mar csak az a kérdés, hogyan jon létre a bodbol
annak integralt valtozata, a bodun? A tiirkdk szerint gy, hogy a burug elt
ad a bodnak. Magyarul: a szerbe-szamba szedett nemzetségekbdl, torzs,
vagy torzsszovetség alakul. A bod tehat természetes képzoddmény, a
nemzetség ugy nd, ahogy a fak; a bodun viszont katonai szervezddés,
kialakitasaban szerepet kap a szdmmisztika is (igy jott 1étre példaul a hét,
tiz, tizenkét torzs/nyil népe). A bodun élén a burug 4ll: valosziniileg az
utobbibol alakult ki a magyar ur sz6, amely eredetileg torzsfot, hadnagyot
jelentett. A burugok a legfobb hatalmat gyakorl6 kagan katonai
kiséretéhez tartoznak. Befolyasukat, erejiiket jol jellemzi, hogy gyakran
oroszlanalakos jelképekkel abrazoljak oket. (Egy tiirk burugot Alp
Arslannak, "hds oroszlan’-nak hivnak.)

Oroszlan szavunk honfoglalas eldtti torok jovevényszo. Tekintettel
arra, hogy a magyarok altal lakott teriileten oroszlan nem élt,
feltételezhetjiik, hogy a kifejezést a tiirkoktd1 kdlesondztiik, és csupan
szimbolikus jelentéssel birt. A magyar férendi csaladok még a XIII.
szazadban is szamon tartottak, hogy "honfoglalo" torzsfoktdl vagy
nemzetségfoktdl szarmaztak-e. Ha a csalad cimerében egykori totemallat
szerepelt, példaul valamilyen ragadoz6é madar, rozsomak, farkas vagy
szarvas, akkor a nemzetség boktdl eredeztette magat, ha cimerallatuk
oroszlan, akkor torzsfoktol szarmaztak.

A kagannal és a buruggal kapcsolatban igen gyakori kifejezés még
az el: ha egy népnek kaganja van, elje is van, ha kaganja nincs, elje sincs.
Az el Ggy keletkezik, hogy a kagan hadat vezet, népeket hodit, a
meghdditottak élére pedig helytartokat allit ¢s adokat szed toliik. Az e/lben
tehat a legfobb hatalom 6lt testet. Az orkoni feliratok egyik féembere,
mikor kagan lesz, s tiirk szokas szerint 0j nevet valaszt, Eltrisnek nevezteti

magat, ami annyit tesz: e/-(hatalom/birodalom)-teremtd.

22



A nagy tiirk kaganok, mint példaul Tumen (neve a magyarban is jol
ismert, régi alakja: temén "tizezer’, késébbi valtozata: tomény) és Istemi
(valdsziniileg az 6 nevébdl szarmazik az Isten szavunk), hatalmas
birodalmat hoztak létre. Ha a meghoditott népek alkalmazkodtak a tiirk
szokasokhoz és - ha nem is tokéletesen, de - megtanultdk a tiirk nyelvet,
akkor 8ket is folvették a bodunba, s megkaphattak a tiirk nevet. {gy lettek
a magyarok is tiirk alattvalok, és ez nemcsak azt jelentette, hogy tiirk divat
szerint vagtak a hajukat és ilyen mintazati 6vcsatot hordtak, de azt is,
hogy a magyar féemberek kétnyelviiségével mar ekkortdl szamolnunk kell.
A tiirkok azonban az alattvaloktol csak folszines hasonulast vartak el, abba
nem szoltak bele, hogy ki milyen istent imad. Amikor a hoditok
végignyargaltdk Eurazsia tagas tereit, megelégedtek azzal, hogy a
meghdditottaktol ziiszokat szedtek, f61¢jiik helytartot rendeltek, s
adofizetésre kotelezték dket. Igy azutan egy nomad allamalakulat az "erés
ember" igézetében rendkiviil gyorsan 6sszedllt, de osszetartd ideologia
hijan altalaban a nagy hodit6 haldla utan gyorsan szét is esett.

Késobb a kazarok rajottek arra, hogy az égi és a f61di hierarchia
kolcsondsen erdsitheti egymast, ezért Obadja Chanuka kagan, aki bizénci
mintara erds kozponti hatalmat akart létrehozni (torekvése némiképpen
hasonlatos a mi Géza fejedelmiink nyugati mintaju, kdzpontositd
elképzeléseihez), és a kazar udvar a politeisztikus samanhitet egy
monoteisztikus vallasra, a judaizmusra cserélte. Valdsziniileg ez az
ideologiai kotelék tartotta dssze a kazar kaganatus tobb mint négyszaz
évig, ezért nem hullott elemeire a nagy hoditok halalaval. Tumen kagan
azonban még hijan volt ennek a felismerésnek, ezért mikor 552-ben
megdontotte az dzsiai avarok hatalmat, még ugyanebben az esztenddben
bekovetkezett haldla utan birodalma kettéhasadt, s 1étrejott a keleti és a
nyugati tiirk birodalom. Ez ut6bbibol alakult ki azutan a kazar kaganatus.

A magyarsag a honfoglalast megel6z6 szazadokban azon a
teriileten ¢lt, ahol a nyugati tiirk birodalom 4llt, viragzott és megdélt. igy
kozelrdl megismerkedhettiink a tiirkok kultarajaval, allamszervezetével,

hadtudomanyaval. A kazarokkal évszazadokig kozos allamszovetségbe
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tartoztunk, s e népnek egy része (a kabarok) a Karpat-medencébe is
veliink tartott. Amikor tehat a 800-as évek kozepén follépilink Eurdpa
szinpadara, arculatunkat alapvetden ez az egyiittélés hatdrozza meg.
Nemcsak nyelviink hordoz sok tiirk elemet, de irasunkat is a tdliik
tanultuk. Mindezek alapjan Képes Géza, a Kébe vésett eposzok forditoja
foltételezi, "hogy az orkoni kéfeliratokban rogzitett versekhez hasonld hdsi
énekek ¢és siratok hangozhattak el a honfoglalas el6tt, alatt és utan is, jo
ideig a magyar fejedelmek udvardban és a nép kozott", mignem - tegyiik
hozz4 - Géza és Szent Istvan a kereszt jegyében tlizzel-vassal ki nem

irtotta Oket.

A KAZAR BIRODALOM

Biborbansziiletett Konstantin 4 birodalom kormanyzasa cimii
miivében ezt irja a magyarok eredetérdl: "A tiirkdk népe régen Kazaridhoz
kozel szerzett magéanak lakohelyet, azon a helyen, melyet elsé vajdajuk
nevérdl Levedianak neveznek... Egyiitt laktak a kazarokkal harom
esztendeig, s minden habortjukban egyiitt harcoltak. A "harom esztendd"
val6szintileg elirds, a kazar-magyar kapcsolatok mélységébdl,
jelentdségeébdl arra kell kovetkeztetniink, hogy az egyiittélés kétszaz, s6t
haromszaz évig tarthatott.

A kazarok akkor jelennek meg a sztyeppei szinpadon, amikor
Tumen kagan haléla utan a nagy tiirk birodalom felbomlik. Politikai
"tanoncidejiiket" a nyugati tiirk birodalomban tdltik, bizanci forrasok
eldszor 567-ben emlitik dket, s ettdl kezdve egészen 963-ig, a kaganatus
bukasaig 6k uraljdk a Volga-Don-Kaukazus térségét. Egy arab kronikés
szerint a kazarok "a lakott f61d északi részén talalhatok a hetedik égtéjon,
fejiik felett a Nagymedve csillagképével. Orszaguk hideg és nedves. Ennek
megfelelden arcsziniik fehér, a szemiik kék, a hajuk hulldmos és tobbnyire
voroses szinii: nagy testiiek és hideg természetiiek. Ugy egészében vad

benyomast tesznek az emberre." A griz évkonyvek is a régi hagyomanyt



visszhangozzak, eszerint a nomad népek, igy a kazarok is, Gog és Magog
leszarmazottai, vad hordak, viselkedésiik visszataszitd, a vér a kedvenc
italuk. Egy 6rmény ird arrdl szamol be, hogy a kazarok "arca széles,
szempilla nélkiiliek €s hosszu, leoml6 hajat viselnek, mint a nék". Isztakhri
arab foldrajztudos pedig azt irja: "A kazarok nem emlékeztetnek a
torokokre. A hajuk fekete; két fajtajuk van; az egyiket kara-kazaroknak
nevezik: ezeknek a bére sotét, a feketébe hajlo szinii, mintha valamiféle
hinduk lennének. A masik fajta a fehér kazarok (ak-kazarok); ezek
feltinden csinosak." Gyakori, hogy tudos varoslakok a nomad népeket
nemcsak Gog és Magog seregeivel azonositjak, s vérivassal vadoljak, de
altalaban két ellentétes csoportbol is eredeztetik dket, a fekete és fehér
megkiilonboztetésnek azonban valdsziniileg semmi koze a borszinhez, az
orkoni feliratokban is azt olvashatjuk, hogy a tlirkok a kdznépet kara
bodunnak nevezik (a kara sz6 jelentése fekete), szemben az elokelokkel,
akiket aka ('fehér’) tiirkoknek hivnak.

A kazarokat emlegetd forrasok koziil valoszintileg Priszkosz rétor
kovetségi napldja a leghitelesebb, ebben beszamol egy népcsoportrol,
amelyet akatzirnak nevez. Veliik kapcsolatban azt a feladatot kapta a
csaszartol, hogy nyerje meg dket szovetségesiil ahhoz a harchoz, amelyet
a birodalom a hunok ellen folytat. Am ennek a harcias népnek a még
harciasabb fondke, bizonyos Karidach, miutan mérlegelte a Priszkosz altal
felajanlott 6sszeget, ugy dontott, hogy mégis inkabb a hunok oldalara all.
Ezért Attila Karidachot segitette az ellene lazad6 féemberekkel vivott
kiizdelmében. Amikor végre Karidach gy6zelmet aratott, akkor a hun
vezér Ot ismerte el az akatzirok egyetlen uralkoddjanak, s meghivta,
latogasson el udvaraba. Karidach azonban megkoszonte a tulsagosan is
szivélyes meghivast, s azt mondta: nem él6 embernek valo feladat, hogy
egy isten arcaba pillantson. Még a sokszoros forditas torzulasain is
attetszik az eredeti bibliai szoveg: Ha napba nézvén elveszted a latast,
szemed okold, s ne a nagy sugdrzast. Priszkosz tudositasabdl tehat

nemcsak arra kovetkeztethetiink, hogy mieldtt a kazarok onallositottak
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volna magukat, a hunok alattvaloi voltak, de arra is, hogy a Krim-
félszigeten miikodo bizanci téritd kdzpont eredményesen tevékenykedett.

Priszkosznak, a bizanci udvar "nomad-szakértdjének" tanacsara
Jusztinianusz csaszar a Fekete-tenger északi partvidékére két piispokséget
telepitett, az egyiket a Krim-, a masikat a Taman-félszigetre, hogy
Osszehangoljak a téritd munkat, melyet Bizanc politikai befolyasanak
erdsitésére a nomadok kozott folytatott. Azt is mondhatjuk, hogy a téritd
papok voltak a birodalom hatalmi torekvéseinek eléfutdrai. Munkéjuk
eredményeképpen nomad fejedelmek jelentek meg a csaszari udvarban,
hogy keresztviz ald hajtsak a fejiiket. A csaszar gazdag ajandékokban
részesitette Oket azzal a céllal, ha visszatérnek, otthon a keresztény hitet és
a birodalom érdekeit védelmezzék. Egy udvari kolté a kovetkezd
szavakkal dicséitette a csaszart: "Tudjuk, hogy Krisztus az urunk, tudjuk,
felismerjiik, mert 6h felséges ur, szavad nyoman vad népek is felismerték."

Kés6bb magyar féemberek is elvetddtek Bizancba, s bar a
honfoglalaskori tarsolylemezeken taldlhato kereszt-jelek egyértelmiien
bizonyitjak, hogy megismerkedtek a keresztény hit alapelemeivel, azért
pogéany isteneiknek sem forditottak hatat. A nomadok politikai lojalitasat
Bizancnak mindig ijabb és ijabb "ajandékokkal" kellett megvasarolnia.
Arra, hogy a bizénci téritdpropaganda "ideologiai téren" milyen
eredményesen miikodott, csupan egyetlen példa: 523-ban a Kaukézus
vidékén €16 hunok a szent iratokat sajat nyelviikre is leforditottak,
Hieronimusz piispdk azt irja egy jelentésében: "a hunok tanuljak a
zsoltarokat".

Attila haldla utan hatalmi vakuum keletkezett a térségben, s ezt a
kazarok toltotték ki. Megerdsodésiiket jelzi, hogy 627-ben Herakliusz
csaszar oket hivja segitségiil a perzsak ellen. A kazarok ekkor 40 ezer
lovast tudtak kiallitani. Herakliusz titkos targyalasokat folytat veliik,
fdemberiiket, bizonyos Ziebelt nemcsak gazdag ajandékokkal kecsegteti,
de folajanlja lanyat is. Ziebel hossz alkudozés utan végre raall az iizletre,
s a csaszar elkiildi a kazarokhoz egyetlen lednyat, Eudokiat. Am mire az

szamtalan csomagjaval megérkezik a kagani udvarba, Ziebel eltdvozott az
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¢l0k sorabol. Mas forrasok tudni vélik, hogy a kazar féembert Eudokia
mérgezte meg a naszéjszakdjukon. (Bizonyos kronikasok szerint Attildnak
is hasonlo sors jutott...) Mindenesetre, ha egy bizanci csaszar a leanyat
ajanlotta egy nomad fejedelemnek a szovetségért, akkor annak erds
katonai hatalommal kellett rendelkeznie. A bizanci udvar és a kazar
kaganatus kozott az évszazadok sordn szdmos dinasztikus szal szovodott,
V. Konstantin csdszar példaul kazar hercegnét vett feleségiil, s a
hazassagukbdl sziiletett fii késébb IV. Led néven keriilt a tronra (csak ugy
emlegették: "Led, a Kazar").

Valoban, a kazarok zartak be a térség hatalmi haromszogét:
keleten az iszlam kalifatus, délnyugaton a keresztény Bizanc, s kettejiik
hatarvidékén a kazar kaganatus birtokolta a hatalmat. Csakhogy mig az
arabok ¢és a bizanciak erds, egységes ideologiaval rendelkeztek, a kazarok
politeisztikus sdmanhitet vallottak. Ilyen koriilmények kozott hatarozott
ugy a kazar kagan, hogy 6 és az udvar attér a zsido hitre. Az attérés
politikai el6zményeihez tartozik, hogy 730 t4jan II. Marvan kalifa
megtamadta a kaganatust, s a kazarok - mivel nem tudtak megallitani a
tamadast - egészen a Volgaig hatraltak. Akkor a kalifa folajanlotta, hogy
békét kot, ha a kazar kagéan attér az Igaz Hitre, ami természetesen nem
mas, mint Mohamed tanitdsa. A kagan latszolag engedett is a fegyverek
szavaval nyomatékositott téritésnek, am ez csak taktikai megfontolas
lehetett, mert késObb sem az arab, sem a bizanci forrasok nem emlitik,
hogy a kazarok mohamedan hitre tértek volna. (Igaz, egy helyiitt viszont
azt olvashatjuk, hogy a kazarok, miel6tt folvették a zsid6 vallast, egy rovid
idore keresztények lettek.) Mindegy is, hogy a kazarok tényleg attértek-e
Mohamed vagy Krisztus hitére, a lényeg az, hogy a két nagy terjeszkedd
birodalom, az iszlam kalifatus és keresztény Bizanc a két nagy
monoteisztikus vallast a hodito, nagyhatalmi politika szolgalataba allitotta.

Amikor tehat a VIII. szazad huszas-harmincas éveiben a kazarok
a térség harmadik nagyhatalmava Iéptek eld, s Bulan kagéan folismerte: a
samanizmus nem alkalmas arra, hogy megerdsitse a bodun feletti hatalmat,

inkabb a két monoteisztikus ideoldgia, az iszlam és a kereszténység kozott
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kellene valasztania, am ha barmelyikez csatlakozik, elvesziti
fliggetlenségét; ezért tanacsadoi rabeszélésére tigy dontott, hogy Mohamed
vagy Krisztus helyett inkabb Mozes hitét koveti. Dontése jo diplomaciai
érzékre vallott, ez alapozta meg a késdébbi hires kazar békepolitikat (pax
kazarica); hiszen mindharom vallds elismerte az Oszovetséget, a hitvitak az
"jszovetségekkel" kezdddtek, amelyektdl a kazarok igyekeztek magukat
tavol tartani.

Az attérés fokozatosan tortént. A kazarok mar ismerték a zsido
hitet, a bizanci vallasiildozések el6l menekiil6 mohamedanok és zsidok
ugyanis a kaganatusban kerestek menedéket. A vallasiildozések
Jusztinianusz csdszar idején, a hatodik szdzadban kezdddtek, s tovabb
folytatddtak III. Led, Bazil és IV. Le6 alatt egészen a tizedik szazadig.
Barmilyen kegyetlen modszereket is alkalmaztak, Bazil példaul elrendelte,
hogy aki vonakodik keresztviz ala allni, azt "tegyék az olajsajtoba, s
préseljék azonmdd, ahogyan az olajbogydkat", a bizdnci vallasiildozésnek
nem volt antiszemita éle, hiszen nemcsak a zsidok ellen iranyult, hanem
mindenki ellen, aki nem az egyetlen igaz hitet vallotta. Az attérés III. Led
uralkodéasanak idejére esik, ez idd tajt az erdszakos téritések eldl
menekiilok valosagos aradata érte el Kazariat.

Az attérés korlilményeit egy arab torténész, al-Bakri Konyv a
kiralysagokrol és az utakrol cimii miivében igy beszEli el: "A kazarok
kiralya, aki el6z6leg pogany volt, attért a zsid6 hitre. Vajon miért? O
eldszor felvette a kereszténységet. Azutan felismerte annak hamis voltat és
ezt a dolgot, ami nem hagyta nyugodni, megbeszélte egyik magas
tisztségviseldjével. Azt mondta a kazar kirdly tanacsaddja: <A szent iratok
harom csoportba oszthatok. Idézziik be egyenként képviseldiket, s miutan
meghallgattuk dket, eldonthetjiik, kinek van igaza.> El6szor a keresztény
plispokhoz kiildtek. Egy zsid6 boles, aki éppen a kagannal id6zott, szintén
bekapcsolodott a hitvitdba. Azt kérdezte a zsid6 bdlcs a plispoktdl: <Mi a
véleményed Mozesrdl, Amram fidrél és a torardl, ami kinyilatkoztatott
neki?> A piispok valaszolt: <Mozes proféta és a tora az igazat mondja.>

Akkor kdzbeszolt a zsidé boles: <O mér elismerte az én hitem igazsagat.
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Most azt kérdezd meg t6le, kiraly, hogy ¢ miben hisz?> A kiraly
megkérdezte, s a piispok igy valaszolt: <En azt mondom, hogy Jézus,
Maria fia a messias, ¢ az Ige, aki isten nevében testet 0ltott.> Akkor azt
mondta a zsido bolcs: <O olyan tant hirdet, amelyet én nem hiszek, mig 6
elfogadja az én hitem igazsadgat.> De a plispok nem volt erds a
bizonyitasban. Ezutan a kirdly magahoz hivta a mohamedan bolcsel6t, aki
kivalo hitvitazo hirében allott. De a zsido felbérelt valakit, aki
megmérgezte a mohamedant, s az meg is halt. {gy sikeriilt a zsidonak a
kazér kiralyt a maga hitére téritenie."

Az, hogy az arab torténetir6 csak tigy tudta elképzelni, hogy egy
mohameddan alulmarad a hitvitdban, ha megmérgezik, ez szinte
természetes. (Bizanci forrdsok a mohamedan armanykodasarol értesiiltek.)
Am al-Bakri két megjegyzése rendkiviil figyelemreméltd. Azt irja a zsid6
bolcsrdl, éppen a kagdannal idozott, mig a plispokért és a mohamedan
tudosért "kiildeni kellett", ami arra utal, hogy a kazar udvarban mar az
attérés elott is jelentds zsido befolyassal kell szamolnunk. A leirasbol az is
kitlinik, bar ez nyilvan nem az arab kronikas szandéka szerint valo, ha a
mohamedan bdlcs el is jutott volna a kaganhoz, ugyanabba a csapdéba
keriil, mint a keresztény plispok. Hiszen mindketten elfogadtdk ugyan az
Otestamentumot, Mohamed és Krisztus igéinek hirdetdjeként azonban
szembekeriiltek egymassal. Buldn dontése szimbolikus: 6 olyan hitet
valasztott, amelynek alapkonyvét, az Oszévetséget mindharom valls -
mondhatni k6z6s nevezdként - elfogadta.

Az attérésre vonatkoz6 legfobb zsido forras, az ugynevezett kazar
levelezés hitelességét a torténészek vitatjak. Ha a cordobai kalifa
fOminisztere és Jozsef kazar kirdly X. szdzadi levélvaltasa egészében
hamisitvany is, de az a részletekbdl nyilvanvald, hogy olyanok
hamisitottak, akik igen jol ismerték a VIII. szdzadi kazar viszonyokat. A
levelek az attérés koriilményeirdl bizonyosan sok értékes részlettel
szolgéalnak. Jozsef azzal kezdi beszamoldjat, hogy 6sének, Bulan kirdlynak
tetteit dicsditi: a tobbi kozott elmondja, hogy miutdn Bulan kitizte

udvarabol a varazslokat és balvanyimadokat (sémanokat?), egy angyal



jelent meg almaban és arra intette 6t, hogy az egyetlen igaz istent imadja.
Buléan azt valaszolta, hogy 6 kész szolgalni a Mindenhat6t, de arra kérte az
angyalt, hogy jelenjen meg a "Nagy Hercegnek" is és beszélje ra 6t is a
Mindenhato szolgalatara. A torténészek szerint ez félreérthetetlen utalas a
kazarok kettds fejedelemségére, hiszen Bulannak a nagy hordereji dontés
meghozataldhoz a Nagy Herceg hozzdjarulasat is ki kellett kérnie.

Ebbdl a forrasbol nem deriil ki, hogy melyikiik viselte a kagani
méltoésagot (masok Bulant emlitik kaganként); azt azonban tudjuk, hogy a
kagan volt a szakralis uralkodo, aki a vilagtol elzértan élt a palotajaban, s
haland6 ember nem pillanthatott az arcdba, &m ha elveszitette a bodun
bizalmat, példaul csokkent a nemzdereje vagy elpartolt tdle a
hadiszerencse, selyemzsinorral megfojtottak. Uralkodotérsa a kagan-bek
(valosziniileg a tiirk nemzetségfé nevébdl alakult méltosagnév) az
ligyvezetdi posztot toltotte be, 6 volt a haderd legfobb foparancsnoka és a
kiiliigyek iranyitdja. A kettds fejedelemség szereposztasat jol szemlélteti a
sakkjatékbol vett hasonlat: a kagén a kirdly, aki a legfobb tisztséget viseli,
érte folyik a kiizdelem, mégis nagyon sziik keretek kozott mozoghat, mig a
kagan-bek a vezér, aki bar csak masodik az egyenldk kozott, mozgastere
sokkal tagabb, mint a kiraly¢.

Azokat a kozigazgatasi és vallasi reformokat, amelyeket Bulan
kezdett el, unokaja, Obadja folytatta. Bulan idején a judaizmus népi
formaja, a karaita mozgalom terjedt, amely csakis az Oszovetség tanitasan
alapult, s nem fogadta el a Talmudot. (Karaita telepeket még a XX.
szazadban is taldltak az egykori kazar birodalom helyén, Oroszorszagban
és tavolabb, Lengyelorszagban.) Obadja szakitott a "laza, népi formakkal",
s bevezette az ortodox, "rabbinikus" judaizmust. Erds kdzponti hatalmat
(elt) akart 1étrehozni, de szembekeriilt az udvarral, s valosziniileg 6 is
megkapta a selyemzsin6ért. Haldla utan fivére, Obadja Chanuka ragadta
magéahoz a hatalmat.

Az 0j kagan igyekezett megszerezni Bizanc joindulatat, ami
azonban kordntsem volt olyan egyszer(i, bar kordbban ¢ maga is

ellatogatott I1. Mihaly csaszarhoz, megkeresztelkedett és gazdag



ajandékokkal tért haza, de miutdn a kazar eloljarok zsido hitre tértek, a
csaszar egyhazi atokkal sujtotta dket. Chanuka atszervezte a
kozigazgatést, és a szilard kozponti hatalom érdekében, a torzsfok
hatalmanak ellensulyozasara erds zsoldos hadsereget hozott létre, a
megndvekedett kdozponti koltségeket pedig az adok emelésével igyekezett
fedezni. Ezzel nyilvan megsértette jo néhany kazar eloljaro érdekét, akik
fel is lazadtak ellene. A lazadok (kabarok) a magyarokhoz fordultak
segitségért, szovetséget kotottek, végiil kivaltak a birodalombol, s
nyugatra koltoztek.

Chanuka, akinek nemcsak az elpartolt magyarok és kazarok
okoztak érzékeny veszteséget, de északrol a vikingek is fenyegették
birodalmat, szorult helyzetében Bizanchoz fordult, s hogy visszaszerezze a
csaszar joindulatat, elészor téritd papokat kért. III. Mihaly - Photiusz
patriarka tandcsara, aki valosziniileg maga is kazar szarmazasu volt, hiszen
egy izben a cséaszar dithében "kazéar pofanak" nevezte - el is kiildte Cirillt
¢és Metodot Kazariaba. Cirill életrajzaban azt olvashatjuk, hogy "a szlavok
apostola" bar j6 benyomast tett a kaganra, kevés embert keresztelt meg;
igaz, elérte, hogy a kagéan kétszaz keresztény foglyot szabadon bocsasson.
A kazar kagannak azonban elsdsorban nem hittéritdkre volt sziiksége, ez
csak amolyan Bizdncnak sz6l6 udvariassagi gesztus lehetett, tudvan, hogy
a ceremonikus kdritéseket ott igen kedvelik, hanem - a vikingek és a
magyarok ellen - er6dokre. A Don torkolatanal akkor kezdték el bizanci
épitdmesterek segitségével Sarkel varat épiteni. Biborbansziiletett
Konstantin késdbbi leirasaban azt olvashatjuk, hogy mivel ké nem talalhato
azon a vidéken, az er6dot kiilonleges, pecséttel ellatott, égetett téglabol
emelték, s bar err6l nem szo6l a tudos csaszar, a régészeti leletek
bizonyitjak, hogy az épitdk bizanci eredetii, valosziniileg korabbi
épitkezésekbdl szarmazé sériilt marvanyoszlopokat is folhasznaltak.

A kazar kaganok virdgzo birodalmat teremtettek. Ezt a zsido
allammal nem kiilondsebben szimpatizal6 arab forrdsok is megerdsitik. Ibn
Ruszta irja: "A birodalom fovarosa Itil, a Volga két partjan épiilt. A két

varosrészt pontonhid kototte Ossze. A varos nyugati felét égetett téglabol
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épiilt fal vette koriil, itt kaptak helyet az elokeldségek palotéi és a kagan
udvara. A téglafalbdl - arccal a folyonak - négy kapu nyilott. A varos
keleti részében ¢éltek a mohamedanok és a balvanyimadok. Itt talalhatok a
mecsetek, a piacok, a flirdok. A mohamedan varosrész fliggetlenséget
¢élvezett, sajat biroval és kormanyzoval rendelkezett. Volt iskolja is, ahol a
gyermekek a Korant tanulhattdk... A kazarok télen a varosban éltek, de
tavasszal kikoltoztek a mezdre és a kertekbe dolgozni. Mindenki békében
¢lt a szomszédjaval. Itil kornyékén sok forras van, ezek altalaban boviziiek
¢s forrdak. A szdloskerteket €s gyiimolesosoket a folyok és a forrasok
vizével ontozték, ezért adtak gazdag termést."

Az egykori Kazaria teriiletén eldkertilt régészeti leletek is igazoljak
az arab utazok leirdsait: a kazarok félnomad gazdasagaban a rideg és az
istall6zo allattenyésztésen kiviil megtalaljuk a fejlett gabona-, sz616- és
gyiimdlcskultiira nyomait is. Bizanc €s az arab kalifatus szomszédsagaban
Kazéria nemcsak nyugodt, békés sziget, de valoban virdgzo allam lehetett.
Ibn Ruszta leirdsdnak még egy érdekes mozzanata van: kitiinik, hogy a
kazéarok meg0rizték a nomadokra jellemz6 kettds szallasrendszert is. A
nagy nomad birodalmak elsé emberei foként a nagy folyok volgyében
épitették ki szallashelyeiket: télen lent a torkolatvidéken, nyaron font a
szaraz legel6kon toltotték az idot, de leggyakrabban mégis a nyari és a téli
szallas kozott vandoroltak, igy gylijtotték be az adokat. Az alattvalok
ugyanis a fejedelmi jarkalokra merdlegesen, altaldban a fejedelmi folyokba
omlo kisebb "vizek" mentén nomadizéltak. Nyilvanval6, hogy ennek a
klasszikus "jarkalo-rendszernek" a félnomad kazarok mar csak a nyomait
orizték meg, de ez is jelzi, hogy a kaganatus legfobb ereje éppen
sokrétliségében, nyitottsagaban és befogadokészségében rejlett. Egy
kagani "korlevél" valamennyi torzsnek és nemzetségnek szolt, "akik kazar
fennhatdsag ala tartoztak, fedél vagy szabad ég alatt éltek, borotvaltak a
fejliket vagy hosszu hajat viseltek..."

Jellemzd, hogy a szovjet hatalom azon igyekezett, lehetdség szerint
a kaganatusnak még az emlékét is kitdrolje. Nyilvanos "vitak" zajlottak,

amelyekben megkovezték azokat a tuddsokat, akik elismerden



nyilatkoztak a kazarokro6l. Artamonovot, a kivalo torténészt és régészt is
megfeddték, mert egy 1937-ben megjelent kdnyvében ugy mutatja be dket,
mint magas kultiraja, tolerans népet, amely az oroszok "agressziv
aspiracidinak" esett dldozatul. "Mindennek - irja a Pravda - semmi koze
sincs a torténelmi tényekhez. A kazar kirdlysag, amely kiilonboz6 torzsek
primitiv 6tvozetét képviselte, semmilyen pozitiv szerepet sem jatszott a
keleti szlavok allamisaganak kialakitasaban." A szovjet kulturpolitika a
harcias ruszok (vikingek?) nyomat igyekezett elfedni, s6t a magyar
torténészeket-régészeket is arra 6sztondzte, hogy csak a finnugor
eredetkutatasra irdnyitsak figyelmiiket, s hagyjanak fol a torok-tiirk
rokonsag keresésével.

Ugy latszik, a nagyhatalmak természetébdl adodik, hogy a ldzongd
alattvalok multjabol legszivesebben kitdrdInék a "lelkesité emlékeket". Az
1950-es években hasonld okokbol szakadt ketté a hazai hivatalos allaspont
¢és az emigracioban €10 torténészek véleménye a magyar dstorténetrdl: mig
az elébbi csak a finnugor szarmazast ismere el, az utobbiak a torok eredet
kizarélagossagat hangsulyoztak. Jol kitapinthato, hogy ebben a
tudathasadasban ujraé¢ledt az 1880-as évek ugor-torok nyelvi habortja, s
az antagonisztikus ellentétek, bar attételesen, de a rossz emlékii népies-
urbanus vitaval is érintkeztek. A népiek f6ként a finnugor eredetet
vallottdk, mondvan: a romlatlan finnugor koznépre ratelepedett a tiirk-
kazér uralkodo6 réteg, de ez a két tipus nemcsak nyelvileg és embertanilag,
de mentalitdsban ma is jol elkiilonithetd, mig a urbanusok - a kaganatus
befogadd és tolerans politikdjat emlegetve - szivesen hivatkoztak a
magyarok tiirk-kazar-zsid6 hagyomanyaira, szerintiik a puszta roppant
olvasztotégelyében a kiilonbdzd népek szétvalaszthatatlanul 6sszeforrtak.

Erdélakoé finnugor nyelvrokonaink életmddja és a Karpat-
medencébe koltézé Arpad magyarjainak kultaraja kozott valoban
ellenmondas van. Az egyik egy erddlako, gylijtogetd, halasz-vadasz,
kékorszaki szinten €16 népcsoport, mig a masik a kazarokkal egyenrangt,
pusztai, lovas nomad nagyhatalom. Egy nép életében az ilyesfajta

kettdsségek azonban egyaltalan nem ritkdk. A mongolok, akiket ugy
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tartunk szdmon, mint akik 1étrehoztak a torténelem egyik legjellegzetesebb
pusztai lovas nomad allamalakulatat, egy Dzsingisz kan idejébdl szarmazo
leiras szerint két csoportbol szdrmaztak: az egyik a keer-iin irgen ('pusztai
nép’), a masik a hoi-yin irgen ("erdei nép’). Az ilyesfajta kettdsség - ugy
latszik - nem minden népet sarkallt arra, hogy a masok elhallgattatasaval
vagy lejaratasaval onmaga fél-igazat kizarolagossa tegye, hanem éppen a

tObbszoros kotodés vallalasaval erdsitette az "Osszetartozas-tudatot”.

BIZANC ES A HONFOGLALO MAGYAROK

Vannak, akik a bizanci birodalom vonzasaban elt6ltott idoszakot
torténelmiink egyik legfontosabb 6rokségének tartjak, mondvan: "Kelet-
Eurdpa megértéséhez nemcsak altalanos torténeti szempontbol
elengedhetetlen Bizanc ismerete, hanem azért is, mert mai tarsadalmi-
politikai mentalitasunk szamos ellentmondasa valtozatlanul hordoz rejtett
bizanci 6rokséget". Masok - ezzel kapcsolatban - "Bizanc-paradigmérol”
beszélnek. Am az is igaz, hogy szinte alig ismerjiik ennek az ntorvényii,
zart ¢és titokzatos vilagnak a belsd életét.

Bizanc és a magyarsag eldszor 839-ben, a Duna-delta keleti felén
kertilt kapcsolatba, amikor a bolgar kan kovete felkeresett benniinket,
hogy a gorogok ellen segitségiinket kérje. (Szegrdl-végrdl rokonoknak
szamitottunk, hiszen korabban mi is a nagy onogur-bolgar birodalomhoz
tartoztunk.) Majomir kan szorult helyzetében fordult a "rokonokhoz":
azok a makedon foglyok lazadtak fol ellene, akiket évekkel azel6tt éppen
az O parancsara hurcoltak el. A bizanci csdszar most a fellazadt
makedonok kérésére hajokat kiildott, hogy hazaszallitsa 6ket. A magyar
fdemberek, nyilvan az elére kialkudott hadisarc fejében, elvallaltak a
megbizatast, s néhany ezer fobol allé csapattal meg is jelentek az Al-
Dunénal. Bizanci forrasok igy talaljik az eseményeket: "Es megérkeztek a

csaszar hajoi, hogy felvegyék és a fovarosba vigyék dket. Azonmdd hunok
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(a bizanci kronikék a magyarokat néha - a hasonldsag okéan - hunoknak,
maskor - mivel kordbban a tiirk birodalomhoz tartoztak - tiirkdknek
nevezik) jelentek meg végtelen tomegben. A #irkok pedig azt mondtak
nekik: <Adjatok nekiink mindazt, amitek van, és menjetek, ahova
akartok!>Ezek azonban nem fogadtak ezt el, hanem harom napon at
csatarendben alltak és a negyedik napon kezdtek hajoikra szallni. Latvan
ezt a tiirkok, az 6todik oratol egészen estig tartd harcba bocsatkoztak
veliik... Es megfutamodott a pogany nép, a makedonok iildozték 6ket.
Azutan pedig (a makedonok) hajoikra szalltak és épségben eljutottak a
csaszarhoz."

A magyarok valdsziniileg a bizanci "csodafegyver" bevetése miatt
futamodtak meg oly nagy hirtelen. Nem tudjuk, hogy a "gdrogtiiz"
pontosan milyen alkotorészekbdl allt, a korabeli leirasok szerint kén-,
salétrom-, szurok- és szénkeveréket naftaval olvasztottak 0ssze, s ezt a
gyulékony anyagot kiilonleges csoveken zuditottak az ellenségre. A hatas
azért is volt olyan rendkiviil félelmetes, mert a ldngok a vizen is
tovaterjedtek, s felgyajtottak az ellenség hajoit. A bizanciak féltékenyen
Orizték a gorogtliz titkat, Biborbansziiletett Konstantin csdszar igy oktatta
fiat, arra az estre, ha a barbarok kérni merészelnének beldle. "Mondd azt,
ezt is az isten nyilvanitotta ki angyal ttjan az els6 keresztény csaszarnak, a
szent Konstantinnak, ¢és tanitotta meg ra. Ugyanettdl az angyaltol erre
vonatkozolag is szigoru parancsolatokat kapott, miként errdl atyainktol és
nagyatyainktol hiteles értesiilésiink van, hogy az csupan keresztények kozt
és toliik kormanyzott csaszari varosban készittessék, masutt pedig
egyaltalan ne, és azt semmiféle mas népnek el ne kiildjék, se meg ne
tanitsak ra dket."

A magyarok masodjara 894-ben, a honfoglalas eldestéjén
talalkoznak a birodalommal: ekkor a csaszar személyes megbizottja,
Niketasz Szklirosz patricius (a Kemény) keresi fel 0ket. A bizanci kovetet
Arpad és Kurszan, a magyar torzsszovetség két elsé embere fogadja.
Megvaltozott a korabbi (839-es) szereposztas: ezuttal a gorogdk hivjak

segitségiil a magyarokat - a bolgarok ellen. Most mar egyértelmii, hogy a



bizanci kiilpolitika hatalmi érdekkorébe akar vonni benniinket. De vajon mi
oka van erre?

Ahhoz, hogy erre a kérdésre valaszolhassunk, eldszor a bizanci
birodalomban ez id6 t4jt bekdvetkezett valtozasokat kell sorra venniink.
Ezeknek késébb fontos szerepiik lesz a magyar torténelemben is, hiszen
végsO soron Boles Led politikai lépéseihez kapcsolodik az a 892-ben
kezdddd, s utdbb honfoglaldsnak nevezett tobblépcsds eseménysor, amely

900-ban a Karpat-medence teljes birtokbavételével végzddik.

Makedon fordulat

891. augusztus 8-an, vasarnap délel6tt tiz orakor elsotétiilt az ég a
Viros felett. (A bizanciak févarosukat egyszeriien csak a Vérosnak,
orszagukat a Birodalomnak nevezték.) Azsia homokos partjai fel3l
viharfelhdket hozott a sz¢l. Villamok hasogattak az ég aljat, az éles
fényben meg-megyvillantak Kalkedon (telepiilés Konstantinapoly mellett)
fehér mészkofalai. A Forum Iépcsdin hét embert halalra sgjtott a villam. Az
eresz alatt fekiidtek, arcukat gyolccsal takartdk le. A Cirkuszban elmaradt
az aznapra hirdetett kocsiverseny, a Piac téren kitort a panik. A megvadult
tomeg majdnem haldlra kdvezte a Szent Irén kolostor jambor szamaras
baratait, mert az apokalipszis lovasainak hitte dket. Az udvari csillagaszok
késébb megallapitottak, hogy azon a napon, délel6tt tiztdl kettdig eclipsis
solis (napfogyatkozas) volt Bizancban.

Mindez az "indikacio" (Bolcs Led uralkoddsanak) 6todik
esztendejében tortént. Akkor mar javaban tartott a bizanci allamgépezet
megreformalasa. (Harom év mulva talalkozik Leo kovete a két magyar
foemberrel: Arpaddal és Kurszannal.) Ha annak okat kutatjuk, hogy a
kilencedik szdzad végén Bizanc miért fordult egyre novekvo érdeklddéssel
a nomad torzsek felé, el6szor a I11. Mihaly csaszarsaga idején kezd6do
valtozasokat kell szemiigyre venniink. A "makedon fordulat" akkor
kovetkezett be, amikor Mihdly, Led nagyapja, ez a részeges,

homoszexuadlis, de a kortarsak szerint igen "charme"-os uralkodo
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megismerkedett Bazillal, a makedon szarmazasu lovaszfiaval. Bazil azzal
hivta fel magara a legfelsé korok figyelmét, hogy legydzte az addig
legy6zhetetlennek hitt, hires bolgar birk6zdbajnokot. A csaszar nemcsak
hogy az agyaba fogadta a fiatal, erds és meglehetdsen ambicidzus ifjut, de
a befolyasa ala is keriilt. Mihaly - Bazil tanacsara - levaltotta a hadsereg
régi eléljaroit, s helyettiik tehetséges, foként Makedoniabdl szarmazd
tiszteket nevezett ki. Bizancban akkor tart karokkal fogadtak a
szomszédos népek szegény sorsu fiait: a szldvok és mas alattvalok foként a
csaszari testorségben ¢€s a titkosszolgalatnal csindlhattak karriert. Bazil
néhany év alatt kezébe kaparintotta az allamgépezetet mozgatod valamennyi
szalat. 867. szeptember 23-4n aztan elszanja magat a végso tettre is:
¢éjszaka leszurja szeretdjét, I11. Mihaly csaszart, s ezzel a vilag legnagyobb
birodalméanak tronjat egy makedon lovaszmester foglalja el.

Bazil kétszer ndsiilt. Elsé hazassagabol, melyet még azelott kotott,
hogy Mihallyal megismerkedett volna, egy filgyermek sziiletett:
Konstantin. Méasodjara Mihaly korabbi szeretdjével: Eudokidval Iépett
hazassagra. Ebbdl a kapcsolatbol sziiletett a késdbbi csaszar, Bolcs Led.
Leo koztudottan rossz viszonyban volt az apjaval. Bazil ugyanis
Konstantint szanta utédjaul, ezért parancsnok-csaszarra koronaztatta. Am
a fiatal trondrokost meggyilkoljak. A tettes ismeretlen, Bazil beledriil a
csapasba. Leo6 ekkor tizenharom éves. Mi tortént? Egyes kronikak szerint
Bazil és fia, Konstantin, hazatérvén az arabokkal vivott gyéztes
hadjaratbol, nagy linneplésben részesiilt. Photiusz patriarka ott allt a
csaszari palota kapujaban, s komor arccal ismételgette a szertartas
szovegét. Es akkor az ifju tronorokos véaratlanul dsszeesett és meghalt.
(Masok ugy tudjak, hogy Konstantin a diszlakoma alatt lelte halalat.)
Mindenesetre 879. szeptember 23-at irtak azon a napon. Pontosan tizenkét
évvel korabban, ¢jszaka Mihaly csdszar vérébe fagyva fekiidt a palota
haloszobéjanak mozaikpadldjan. Bazil végzett vele.

III. Mihaly élettorténetét az unoka: Biborbansziiletett Konstantin
orokitette meg Vita Bazilii cimii kronikajaban. Konstantin, aki a makedon

dinasztia egyik legjelentdsebb képviseldje, mikdzben a dinasztiaalapito
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Bazil érdemeit méltatja, megemlékezik nagyapjarol, I11. Mihalyrol is.
Ebben azonban nincs sok kdszonet. Mihalyt nemcsak homoszexualis,
alkoholista és gyengeelméjii uralkodoként abrazolja, de miive csak ugy
hemzseg a negativ jelzoktdl: sotét, kegyetlen, zsarnoki stb. - mintha nem is
¢l6 ember, hanem 6rdogi torzkép lenne. R. J. H. Jenkins angol torténész
gondos szdvegelemzéssel bebizonyitotta, hogy Konstantin csdszar Mihaly-
portréja Plutarkhosz Néro cimii miive alapjan késziilt, mégpedig ugy, hogy
Konstantin, akinek kiilonben kedvence volt Plutarkhosz, kiszemezgette a
Néro-¢letrajzbol a negativ jellemvonasokat, s ezekbdl rakta 6ssze Mihaly
alakjat. Jenkins arra is rAmutatott, hogy a csaszar nem végzett félmunkat,
még azokat a viszonylagos jo tulajdonsagokat is kitordlte kronikajabol,
amelyekkel Plutarkhosz ajandékozta meg Nérot.

A dinasztiaalapit6é Bazil a neofitak buzgalmaval fordult szembe
alacsony szarmazésaval s mindazokkal a biinokkel, amelyeket tronra lépése
eldtt elkovetett. Uralkodasanak tizenkilenc esztendejében minden
cselekedetével azt igyekezett bizonyitani, hogy tronra termett, energikus és
lelkiismeretes uralkodé. O aztan igazan jol tudta, hogy milyen sebezhetdk
a csaszarok, hogy a dinasztia folytonossaga sokszor csak egy hajszalon
mulik, elég egy rossz hdzassag, egy jsziilott fiigyermek haldla, egy
"baleset", s maris folborulhat az uralkodas megszokott rendje. Ha pedig az
egymast kdvetd, kiillonbdzd csaladbdl szarmazd csaszarok eltérd politikat
folytatnak, ezzel lejaratjak magéanak a csaszarsagnak az intézményét is.
Bazil arra torekedett, hogy a makedon dinasztia, amelynek 6 volt az elsé
hajtasa, nagy fava terebélyesedjen, fennmaraddsa ne mualhasson egyetlen
¢leten, ezért a csaszart ne csak a vér jogan illesse a tron, de elnyerje a
polgarok bizalmat is. Ha kell, jotékonykodjon, olcso ételt és italt
szolgaltasson a raszoruloknak, ha kell, maga vegye kezébe az életbevagdan
fontos tligyek iranyitasat. (Tudjuk, hogy Bazil tobbszor is sajat hataskorébe
vonta a vas- és a sokereskedelem ellendrzését.)

Bazil a tizenhat éves Ledt arra kényszeriti, hogy feleségiil vegye
unokatestvérét, Teophanot, az elékeld, amde kissé 6regedd, csunyacska

hercegndt. Le6d nem szereti Teophandt, egyik levelében csak "szaraz



deszkanak" nevezi, de azért Oriil, hogy a palota napsiitotte déli szarnyaba
koltozhet, s igy megszabadulhat apja sotét, fojtogatd kozelségétdl. Led
viszonyt kezd egyik udvarholgyével, Zoé Zaiitzinaval. (Zoé¢ apja, Sztilian
Zaiitzasz kés6bb a bizanci politika egyik meghatarozd személyisége lesz.)
Amikor a rabidtus, zord Bazil tudomast szerez fia szerelmi kalandjarol,
fiara tdmad, okollel leiiti, s a f6ldon fekvd, magatehetetlen testet rugdosni
kezdi.

Nem sokkal ezutan Ledt felségsértéssel vadoljak és harom évre
bebortonzik. Egyes kronikasok szerint csak Photiusz patriarka
kozbenjarasara menekiil meg attol, hogy megvakitsak. Masok ezzel
szemben tudni vélik, hogy Led felségsértési pere is Photiusz koholmanya.
Nincs kizarva, hogy mindkét allitas igaz. A ravasz patriarka egyszerre két
vasat tartott a tiizben. Ugy gondolta, ha sikeriil a Bazil-ellenes
Osszeeskiivés, akkor még mindig lesz elég id6 Leo eltavolitasara, ha
viszont nem sikeriil, Led jéindulatara nagy sziiksége lehet. Hogy volt-e ez
1d6 tajt Bazil-ellenes Osszeeskiivés vagy sem, ma mar nehéz lenne
eldonteni. Meglehet, hogy egyszerre két dsszeeskiivés is volt. Az egyiket
Photiusz és partja szervezte, a masikat Led és hivei.

Tény, hogy Led 886-ban kiszabadul a bortonbdl. Egyes forrasok
szerint Bazil azért kényszeriilt szabadon bocsatani fiat, mert annak
népszerlisége - kiilondsen a fiatalok korében - nétton nétt, s jogtalan fogva
tartasa lazadast robbanthatott volna ki a varosban. Leo tavasszal szabadult,
roviddel ezutan, augusztus 29-én Bazil vaddszbaleset kovetkeztében
elhunyt. A hivatalos magyarazatot senki sem hiszi el, a varosban kiilonféle
pletykak terjednek. Végiil Bagdadbol érkezik a leghihetdbb verzio: a
csaszart Led parthivei 6lték meg. Hogy miként szivaroghatott ki ez a hir a
tavoli arabokhoz, nem tudni. Taldn a kalifa is tamogatta az
Osszeeskiivoket? A késObbi események egy ilyesfajta kombinaciot is
lehetéve tesznek. Mindenesetre Leot a "baleset" utan egy nappal a Szent
Szo6fidban csaszarra korondzzak.

Bolcs Ledval sem bannak tulsagosan kesztylis kézzel a kronikak.

Csakhogy vele éppen ellenkezd nézépontbol elfogultak, mint Mihallyal.
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Eletét legrészletesebben a Logothete krénikdja cimen ismert, s
valdszintileg tobb szerzd irdsaibol szerkesztett mii targyalja. Az irds
hangnemébdl a makedon dinasztidval szembeni ellenséges érziiletre
kovetkeztethetiink. A rosszallds nyilvanvalo oka: Le6 apjanak, a
dinasztiaalapitd Bazilnak alacsony szarmazasa. Még a fanyalg6 kronikasok
is elismerik azonban Leo szines egyéniségét. (Olyan feltételezések is
napvilagot lattak - bar ezt Jenkins, aki igen jaratos a bizanci intrikakban,
tagadja -, hogy Leo apja nem is a komor, fanatikus Bazil, hanem a
konnylivérti, bohd Mihaly. Az mindenesetre tény, hogy Leo6 anyja
korabban Mihaly szeretdje volt.)

Leorol foljegyezték, hogy szelid egyéniség, gyliloli az erdszakot.
Ugyanakkor, né¢ha latszolag minden ok nélkiil dithong, indulatkitdrései
félelmesek. Gydgyithatatlanul johiszemii. Szinte betegesen halogat minden
dontést, az utolso pillanatig méricskél, fontolgat, &m ha végre dont, utana
gyors ¢és hatékony. Mélyen vallasos, de azt is tudjuk, hogy fiatal koraban
kicsapongo é¢letet élt. Led képmasat egyetlen kép Orizte meg, egy mozaik,
amely a Szent Szoéfia székesegyhaz egyik szentélyében taldlhat6. Ezen a
csaszar mélyen meghajolva imadkozik, tartdsa, ruhdzata a mindenkori
bizanci csdszarok tinnepélyes tartasat, ruhazatat idézi. Talan csak az arca
kevésbé arisztokratikus és atszellemiilt, mint az el6doké.

Amikor tronra kertil, szinte egyik naprol a masikra lecseréli a teljes
allami apparatust. Hiveit, rokonait, baratait iilteti a legfontosabb posztokra,
foként azokat, akiket korabban vele egyiitt felségsértéssel vadoltak s
bortonbe csuktak. Andrast, régi, gyermekkori pajtasat elobb magiszterré
(udvari méltosag), késObb a csaszari testorség és titkosszolgalat vezetdjéve
nevezi ki. Két 0j, ismeretlen arc is foltiinik a palotaban. Az egyik a félig
néger, félig 0rmény szarmazasu Sztilian Zalitzasz, a csdszar baratndjének
apja, akit a varosban csak ugy hivnak: a Néger. Karrierje kaprazatos
gyorsasaggal ivel folfelé. E16bb logothetének (kb. miniszter), késdbb
bazileopatornak nevezik ki. Az utdbbi tisztséget a csaszar krealta késobbi
apoOsa szamara, sz0 szerinti jelentése: apacsaszar. Gyakorlatilag 6 a

masodik embere a birodalomnak. A masik kiilonleges figura Szamonasz,
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Zaiitzasz arab szarmazasu titkara, akit pedig csak ugy emlegetnek az
udvarban: az Arab. Késobb 6 lesz a csaszari testOrség és titkosrenddrség
parancsnoka, majd az arab-bizanci konfliktus kulcsfigurdja.

Lednak szembe kellett néznie ellenségeivel is. Egykori tanaraval,
Photiusz patriarchaval igencsak megromlott a viszonya. A ravasz, nagy
tudasu, vilagi miiveltségli fépap, aki olyan hiiségesen szolgalta III.
Mihalyt, szembefordul a frissen foltorekvé makedonokkal, bar ezt
egyértelmiien sohasem nyilvanitotta ki. Egy idében ugy latszott, Bazillal
szemben Leot tdmogatja, de Leé mar nem hitt neki; egyik levelében "vén
cselszovOnek" nevezi. Ez azonban még nem elég indok ahhoz, hogy a
keleti egyhdz nagy hatalmu fejét elmozditsa hivatalabol. A csaszar -
bdlcsen - sokkal sulyosabb érvet keres, s meg is taldlja. Photiusz irta annak
idején Bazil torvénykonyvéhez a bevezetdt, ebben a patriarka szerepét igy
hatarozta meg: "szemben all a csdszarral, helyzete bizonyos értelemben
rendhagyd, tevékenysége néha a felségsértéssel hataros". Nos, ebbdl mar
egy komolyabb vadiratot is 0ssze lehet allitani. Végiil Photiuszt szamiizik
egy kolostorba, s a csaszar 886. kardcsony napjan sajat dccsét, a
tizenkilenc esztendds Istvant korondaztatja egyetemes patriarkava.

Lednak tobbszor is meggytilik a baja az egyhdzzal. Féként
hazassagai okoznak egyre tobb konfliktust. A kronikdsok megjegyzik,
hogy Le6 nem frivolitdsbol ndsiil négyszer, hanem azért, hogy fia utdoddal
biztositsa a makedon dinasztia folytonossagat. Amikor 897-ben Teophanot
"magéhoz szdlitja az ur", Leo feleségiil veszi Zoét, aki meg is ajandékozza
egy gyermekkel - de ez sajnos leany. Zo¢ a hazassdguk masodik évében
anélkiil hal meg, hogy fiu utddot hagyott volna hatra. Le6 harmadszor egy
fiatal, ragyogon szép, de szegény sorbdl szdrmazo6 udvarholgyét, Eudokiat
veszi feleségiil. A hazassaghoz Antoniusz Kauledsz patriarka, aki Istvan
halala utan keriil a keleti egyhaz ¢lére, minden teketoria nélkiil meg is adja
hozzajarulasat. Eudokia egy fiut sziil Lednak, de az asszony nem ¢éli tul az
eseményt, a gyermek pedig roviddel a keresztelés utdn meghal. Lednak
nincs szerencséje, de azért nem adja fel. Ujabb udvarholgyet vélaszt, 6t is

Zoénak hivjak, Zoé Karbonapszindnak, azaz Parazsszemii Zoénak. O
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végre egy fitival ajandékozza meg a csaszart. A gyermek életben is marad,
s késobb Biborbansziiletett Konstantin néven korméanyozza a birodalmat.
Csakhogy az 1j patriarka, Nicholasz Misztikusz, aki kiilonben Le6
régi baratja (0 is Photiusz-tanitvany), a konzervativ egyhazi korok
nyomasara nem jarul hozza a hdzassaghoz. Le6 ezért titokban, a palota
héazikapolnajaban vezeti oltar elé Pardzsszemi Zoét, és sajat maga helyezi
a fejére a csaszari koronat. Kétséges azonban, hogy Le6 valaha is
torvényesiteni tudja-e negyedik hdzassagat. Fia, Konstantin éppen kétes
szarmazasa miatt kapja a Biborbansziiletett megkiilonboztetd nevet, nem
pedig azért, mintha - a tobbi csaszarral ellentétben - csak 6t sziilték volna a
biborteremben. A makedon dinasztia harmadik hajtasa, Le6 és Pardzs-
szemi Zoé¢ gyermeke, Konstantinus Porphyrogenitus csak sok kiizdelem

aran, rendhagy6 uton foglalhatja el a csaszari tront.

Szamonasz tiindoklése és bukasa

Kétségtelen, hogy a birodalom keleten volt a legsebezhetébb. Es
nemcsak egy esetleges arab tdmadas fenyegetett innen, hanem a birodalom
belso ellenségei is erre a teriiletre dsszpontosultak. Led hidba szervezete at
a birodalom kdzigazgatasi rendszerét, hidba erdsitette meg a themakat
(teriileti, kozigazgatasi és katonai egység), a nagy keleti foldbirtokosok
hatalmat nem tudta megtorni. Ezek nemcsak a csaszar akaratatol
fliggetlen, 6nallo tertileti politikat folytattak, de kiilfoldi uralkodokkal is
baratkoztak. Kiilondsen a bagdadi kalifatussal épitettek ki jo
kapcsolatokat. Led hatalmat nem is annyira a bolgarokkal vivott sdhabort,
mint inkabb ezeknek a keleti furaknak a hatdrokon atnytl6 titkos
szovetségei veszélyeztették igazan. Nyilvan nem véletleniil valasztotta
éppen Zoét baratndjéiil, akinek apja és annak csaladja jelentds befolyast
szerzett a keleti fourak kozott. A Zaiitzaszok, akik foként

kereskedelemmel foglalkoztak, az egész birodalomra kiterjedd



igynokhalozattal rendelkeztek, s erre a csaszar is igényt tartott. Csakhogy
Led és a Zaiitzaszok szovetsége Zoé¢ korai haldlaval hamvéba holt.

A Zaiitzasz-klan, amely a bolgarok elleni soéhaboriiban még jobban
megerdsodott, 1atvan, hogy a csdszar oldalan ujabb udvarhdlgy tlinik {61,
vesz¢lyben érezte hatalmat, ezért teljes erejével szervezkedni kezdett. Az
Osszeeskiivok Epeiktészt, a kiilfoldi testérgarda parancsnokat tették meg
vezetdjiikké. Nem volt rossz valasztas. Epeiktész csaladjarol tudjuk, hogy
apja, a késobbi Nicholasz Misztikusz patridrka olasz f61drél szarmazott,
rabszolgaként keriilt Konstantindpolyba, s miutan a csaszar folszabaditotta,
keresztviz ala tartotta és keresztfiava fogadta, Photiusz patriarka keze alatt
nevelkedett. Epeiktész, a fiatal, tehetséges, miivelt katonatiszt, akit
raadasul a néhai Zoéhoz is rokoni szélak fliiztek, varosszerte nagy
népszerliségnek drvendett. Az Osszeeskiivok meg akartak 6lni a csészart,
hogy helyébe az eldkeld és népszerti Epeiktészt iiltessék.

A terv részletes kimunkalasdban részt vett Zaiitzasz személyi
titkdra, Szamonasz is, aki minden jel szerint nemcsak a csaszar, de a
Zaiitzasz-klan teljes bizalmat is élvezte. Az ifji Szamonasszal sem bannak
kiilondsebb joindulattal a kronikak. Kiilsejére csupan néhany odavetett
megjegyzesbil kovetkeztethetiink: alacsony termetii, héjas arcu,
disznészemii fiatalember, vastag termetéhez képest vékony, gérbe
labakkal, ndiesen affektald, magas kappanhanggal. Gyakran csak igy
emlegetik: Szamonasz, a Herélt... Ez a kappansagra utalo pejorativ
megjegyzés meglepd, hiszen a hivatalnoki kar, kiilonosen a személyi
szolgalatot teljesitok nagy része eunuch, akiket inkabb bizonyos tisztelet,
mintsem megvetés dvezett; nemtelenségiik inkabb az "angyalok
folillemelkedettségére” emlékeztette a normalis bizanci polgart.
Szamonasz, Ggy latszik, tulsdgosan is "foldhdzragadtan" buzgdlkodott.
Bizonyos értelemben ikerparja lehetett urdnak, Zaiitzasznak.

Szamonasz kiterjedt levelezést folytatott a birodalom keleti részein

€10 "rokonokkal". Igen koriiltekintden jart el, ezért a szervezkedéshez nem
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a csaszari postaszolgalatot hasznalta, hanem a Zaiitzaszok sajat
iigynokhalozatat. A varosban €16 dsszeeskiivokkel pedig személyesen
talalkozott, igy minden szerepldt ismert. Hidba azonban minden
Ovatossaga, varatlanul beidézik a csdszari birosagra, majd letartdztatjak.
Néhany héttel késobb fogadja 6t a csaszar, amit az udvar némi
megiitkdzéssel vesz tudomasul. Vajon miért nyerte el az Arab az

Osszeeskiivok utdn a csaszar bizalmat is?

Az események ilyetén alakuldsdban fontos szerepet jatszott Leo
régi baratja, Andrés magiszter, aki a csaszari titkosszolgalatot feliigyelte.
Ennek a kiterjedt, oriasi hivatalnok- és tigyndkhalozattal rendelkez6
szervezetnek az volt a feladata, hogy deritse fol "titkos vétkeknek
forrasat", vagyis idejében hitsitsa meg a tron ellen szott dsszeeskiivéseket.
Ilyen 0sszeeskiivésnek pedig egyaltalan nem volt hijan a birodalom.
Csakhogy Andras magiszter haldzata - barmilyen hatékonyan is miikodott -
foként a varosokra és Konstantinapolyra terjedt ki, a keleti hatarvidékeket
nem tudta ellendrzése alad vonni. Holott éppen itt volt a 14zadas igazi
fészke.

Valoszintlinek tartjuk, hogy Led mar kordbban folfigyelt aposanak
rendkiviili adottsag titkarara, kiilonds tekintettel annak keleti
kapcsolataira. A csdszar szemében mindenképpen vonzo lehetett, hogy
Szamonasz apjat Melitene (arab kereskeddvaros) befolyasos polgaraként
ismerték birodalomszerte. (Ez a szal késdbb még igen fontos lesz
Szamonasz karrierje szempontjabol.) Leonak alapvetd érdeke fiz6dott
tehat ahhoz, hogy minél tobb és megbizhatobb informaciot szerezzen be a
keleti tartomanyokbdl. Egyaltalan nem lehetett tehat ellenére, hogy fogadja
a bortonbe vetett Szamonaszt. S6t az is elképzelhetd, hogy - a
titkosszolgalat megkeriilésével - maga a csdszar adott utasitast
Szamonasznak: gongyodlitse fol a Zaiitzasz-klan szervezkedését. Andrés

magiszter kezébdl tehat végérvényesen kicsusztak a szalak, talan
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Szamonasz letartoztatdsa volt az utolso kisérlete arra, hogy megprobalja
ellendrzése ald vonni az 6sszeeskiivoket. Csakhogy az ¢ keze nem ért tl a
fovaroson, mig Szamonasz a keleti tartomanyok urait is ellendrzése alatt
tartotta.

Szamonaszt az audiencia utdn hamarosan szabadon bocsatjak, s
"kiilonleges szolgalataiért" protoszpathariussza (fékardhordozd) nevezik
ki. Igy a korabban 6sszeeskiivéssel gyanusitott s bortonbe vetett
fiatalemberbdl egyik naprdl a masikra a csaszar személyes biztonsagaért
felelds "gorilla" lesz. Még meglepdbb, hogy Szamonasz nemcsak bizalmi
allasba keriil, hanem "megkapja az dsszeeskiivoktdl elkobzott birtokok
egyharmadat" is. Minden jel arra vall tehat, hogy az dsszeeskiivoket nem
Andrés, hanem Szamonasz leplezte le. Valdszinlileg Szamonasz az orranal
fogva vezette Andras magisztert és az egész titkosszolgélatot, egymaga
tobbet tett az 0sszeeskiivés folderitéséért, mint a kiterjedt szervezet.

Tény, hogy ettd]l kezdve Szamonasz karrierje villimgyorsan ivel
folfelé. Alig leplezi le a Zaiitzasz-féle dsszeeskiivést, amikor ujabb, még
veszélyesebb tlizfészekre bukkant s ennek folderitésében tjra
megcsillogtathatja titkosrenddri erényeit. A veszEly ezuttal is keletrél
fenyeget. Csakhogy a tartomanyok urai Epeiktész helyett most egy masik
legendds hdst valasztottak vezériikknek. Andronikuszrdl, az tinnepelt
"arabverd vitézrél" az udvari kolték dicshimnuszokat zengtek, aki - éppen
a himnikus dalok nyoman - ugy ¢élt a nép képzeletében, mint aki langolo
pancélban, tlizokado fegyverrel harcol az 6rok ellenség, az arabok ellen.
Kissé meglepd fordulat: az arabokkal szovetkez6 keleti drgrofok egy
legendds arabverd host szannak Led helyett a birodalom tronjara. Még
meglepdbb, hogy az arab kalifa azt tanacsolja az dsszeeskiivoknek, hogy
keressenek kapcsolatot Eusztathiosz tengernaggyal, a flotta
parancsnokaval, aki maga is egy keleti klanbol szdarmazott. (O fedezi a

Szklirosz-kdvetség hivasara a Dundn atkeld magyar csapatokat.)



A birodalmat fenyegetd végveszély rohamos gyorsasaggal
kozeledett. Az arabok, eleget téve az 6sszeeskiivokkel kotott
szerzddésnek, a tenger fel6l timadnak. Taormina utan beveszik Lemnoszt,
s végsd céljuk, minden bizonnyal, Konstantindpoly elfoglalasa. A bizanci
flotta Eusztathiosz 4ruldsa miatt bénultan figyeli az eseményeket;
egyszertien nem engedelmeskedik a kdzponti hatalomnak. Ebben a kritikus
pillanatban, amikor mar alig latszik valami remény, hogy a végso
Osszeomlas elkertilhetd, ujabb csapas éri a birodalmat. A kronikakban azt
olvashatjuk, hogy Szamonasz, az Arab is elarulta a csészart: megprobalt
elmenekiilni Sziridba, de a Halys folyonal foltartoztatta 6t Nikephorusz
Kaminasz, a helyi nemzetdr hadtest egyik ezredese. Az arulot a fdvarosba
hozz4k, s birosag elé allitjak, de Led ujra megbocsat neki, s6t nem sokkal
késébb, fo-fokardhordozova nevezik ki.

Talan bizony Bolcs Le6 meghaborodott, hogy az aruldknak sorra
megbocsat, s arulasukért még meg is jutalmazza dket? Korantsem. A
kulisszak mogott ezuattal is bonyolult politikai jaték zajlik. R. J. H. Jenkins
igy rekonstrudlja a torténteket: Szamonasz nemcsak az Andronikusz-féle
Osszeeskiivés szalait tartja a kezében, de a bagdadi kalifatusban miikodo
iigynokei egy nagy erejii mohamedan tdmadas elokésziileteirdl is
tajékoztatjak. A részletes haditervrél azonban nem tud megbizhat6
értesiiléseket szerezni. Miutdn az arab flotta elfoglalja a birodalom két
fontos varosat, Taorminat ¢s Lemnoszt, Szamonasz dontd 1épésre szanja el
magat: maga utazik keletre, hogy kipuhatolja az arabok és a veliik
szovetkezd keleti 6rgrofok szdndékait.

Az utazas tervét, minden valoszinliség szerint, a csdszar és
Szamonasz kdzosen dolgozza ki. A terv rendkiviil ravasz. Mindenekel6tt
el akarjak hitetni az arab uralkodoval, hogy Szamonasz eldrulta a csaszart,
s ezért menekiil a kalifahoz. Hogy a "menekiilés" még hitelesebbnek

latsszon, egy kiilonitmény fogja "iildozni", persze csak tisztes tavolbol. A

46



47

csaszar legfobb bizalmi emberének aruldsat, menekiilését és tildozését
idében jol "megszelloztetik", hogy a hir minél el6bb eljusson Bagdadba.
Ehhez felhasznaljak Szamonasz arab szarmazasu s Melitenében €10 apjat is,
aki mellesleg szintén Szamonasz ligyndke. A menekiilés elsé allomasa
tehat Melitené lesz, ahol az apa megfelel6en el6készitheti a tékozlo fit
dics6séges fogadtatasat.

El6sz6r minden a terveknek megfelelden torténik. Szamonasz ttra
kel, a csaszar bejelenti a szenatusban a fokardhordozo aruldsat. A
menekiild a keletre vezetd legfobb katonai utat valasztja. Mikozben
latvanyosan menekiil, igyndkei megbénitjak a csaszari postaszolgalatot
(megsebesitik a tartalék lovakat), nyilvan azért, hogy semmiféle "miisoron
kiviili" hir ne kelhessen labra, amely megzavarhatna a gondosan felépitett
haditervet. Szamonasz tehat menekiil, nyomaban kis csapat élén ott
nyargal Bazil és Krinitész, a kiilfoldi testérgarda két tisztje. Larmas
ildozést rendeznek.

Akkor torténik a baj, amikor Szamonasz eléri a Halys foly6 hidjat,
amelyet a helyi nemzetdr hadtest egyik ezredese, Nikephorusz Kaminasz
Oriz. Valdszinilileg a menekiilés hire még nem ért el idaig. Megfeleld
felvilagositassal pedig csak az "tildozok" szolgalhatnanak, de 6k még nem
érték el a hidat. Szamonasz bizonyara rendelkezik titkos csaszari
menlevéllel, de tigy latszik, az ligybuzgd nemzetdr ezredes valami aprobb
hibat talal, s nem engedi tovabb a "menekiilot".

Szamonaszt ebben a szorult helyzetben sem hagyja el I¢lekjelenléte.
Arra kéri az ezredest, engedje meg, hogy - joszandékat bizonyitand6 -
ellovagolhasson a csak néhany kilométerre 1év6 Szent Kereszt
zardndokhelyhez. Kaminasz ehhez hozzdjarul. Szamonasz oda- megy, és
ahitatos arccal imadkozik isten kegyelméért. A tiszteknek azt allitja,
csupan azért hagyta el a fovarost, hogy blinbocsanatért elzarandokoljon az

ismert kegyhelyhez. A nemzet6rok azonban nem hisznek neki, Kaminasz



jelentést tesz fondkeinek a gyanus esetrdl. Szamonasz balszerencséjére
Kaminasz fondke Konstantin Dukasz, az 6sszeeskiivés vezetdjének,
Andronikusznak a fia. A ravasz rend6r most aztan valoban beszorult az
oroszlan barlangjaba. Konstantin azonnal a Szent Kereszthez siet, Orizetbe
veszi az "4jtatos zarandokot", s erds kisérettel a fovarosba szallitja.
Elképzelhetjiik, hogy az 6sszeeskiivok mekkora karorommel lokik a
csaszar labai elé a porul jart titkosrenddrt, aki éppen azon buzgolkodott,
hogy a kalifa bizalméaba férkézve elarulja dket.

Szamonasz zavaranal csak a csaszar zavara nagyobb. Mit tegyen?
Leghtiségesebb emberét, a titkos bagdadi kiildetés sikere érdekében,
nyilvanosan 4ruldssal vadolta, s az "aruld" most itt van a laba el6tt.
Mindenki azt varja téle, hogy itélkezzen. Rdadasul Szamonasz
"arulasanak" koronatanuja a valddi arulok vezetdjének a fia. A csaszar
kétségbeesett Iépésre szanja el magat. Hivatja Konstantint, s megfeleld
ajandékok fejében arra akarja rabesz¢lni, hogy a bir6sag eldtt tantsitsa,
Szamonasz ajtatos zarandokként érkezett a Szent Kereszthez, s amikor
elfogta, éppen istenhez imadkozott. Bolcs Le6 alabecsiilte ellenfeleit.
Andronikusz és tarsai nyilvan pontosan tudtak, ez az elsd és egyben az
utols6 alkalom, hogy végre leszamoljanak veszélyes ellenfeliikkel, az
allandoan a nyomukban szaglaszo, ravasz titkosrenddrrel. Konstantin azt
az utasitast kapja apjatol, hogy igérje meg a csaszarnak: a birosag elott
Szamonasz artatlansdga mellett fog tanuskodni.

A birdsag Osszeiil és maga elé idézi az "arulot". Szamonasz
tagadja blinosségét, bar azt az érvet, hogy a csaszar maga kiildte 6t
folderit6 utra Bagdadba, természetesen nem hozhatja f61 mentségére.
Kitart amellett, hogy zarandoklatra indult a Szent Kereszthez. Kostantin
azonban megszegte a csaszarnak adott szavat, s a birdsag eldtt azt vallotta,
ami egyébként igaz is volt, hogy Szamonaszt a Halys foly6 hidjanal

tartoztatta fol. A Szent Kereszthez pedig - ezt mindenki tudta - nem arra
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vezetett az ut. Leo dithong, Konstantint azonnal visszakiildi az
alakulatahoz, Szamonaszt pedig négy honapra bezaratja a Bardasz-hazba.

Mig Szamonasz, a hiiséges titkosrendér bortonben sinylédik,
Andronikusz, a veszélyes lazado tovabbra is szabadlabon szervezkedhet.
Nem sokkal Szamonasz letartdztatasa utan pedig Eusztathioszt, az arulod
tengernagyot is Ujra a flotta parancsnokava nevezik ki. (Lemnosz eleste
utén a csaszar egy rovid idére folmenti tisztségébdl.) A bizanci
kronikairok, foként azok, akik ellenséges érziilettel viseltetnek a makedon
dinasztidaval szemben, azt irjak, hogy ezekben a dontésekben is Led
gyogyithatatlan hiszékenysége, st balgasadga nyilatkozik meg. Nem biztos.
Tekintettel a birodalom katasztrofalis helyzetére, elképzelhetd, hogy a
csdszar egyszerlien nem birt leszamolni a keleti 6rgrofokkal. Andronikusz,
aki nemcsak rendkiviil népszerti politikus volt, de kezében tartotta a
szarazfoldi haderd zomét is, nyilvan eredményesen zsarolta a csaszart.
Valoszintlileg Led tigy érezte, hogy ligyes taktikaval neki kell
kiegyenstlyoznia az egymasnak fesziild eréket. Es ebben nem is tévedett.
A csaszar csak azt nem latta, hogy biivos korbe kertilt, amelybdl drasztikus
intézkedések nélkiil nem torhet ki. Eppen ezekre probalta 6t rabeszélni az
okos Szamonasz, aki - bar egyeldre a Bardasz-hazban iilt - azért titokban
gyakran taldlkozott uraval, a csaszarral.

Leo ezuttal is az utolso pillanatig habozott, csak akkor szénta el
magat a dontd Iépésre, amikor hire jott, hogy egy 54 hajobol allo flotta,
fedélzetén mintegy tizezer valogatott arab és néger harcossal, megindult a
Dardanellak felé. A vezérhajé parancsnoki hidjan pedig az akkori idok
legtehetségesebb tengernagya, Le6 Tripoli allt. Eusztathiosz még
elkdvethette élete utolsd arulasat. Kihajozott Konstantinapoly kikotdjébol,
tisztes tavolbol megkozelitette az ellenséget, majd harc nélkiil szépen
visszahajozott. Valosziniileg maga Andronikusz is a bizanci vezérhajo

fedélzetén tartdzkodott, itt egyeztette Eusztathiosszal a végsd haditervet:



mikdzben az arab flotta a tenger fel6l megostromolja a fovarost,
Andronikusz a szarazfoldrél intéz dontd tdmadast.

A csaszar ekkor - huszonnegyedik 6raban - végre dontott.
Kiszabaditja Szamonaszt a bortonbdl, eldlépteti és szabad kezet ad neki,
hogy gyokerestiil folszamolja az §sszeeskiivést. Eusztathioszt azonnali
hatéllyal folmentik a foparancsnoki tisztség alol és szamiizik. A flotta élére
Led harmadik feleségének rokonat, Himeriuszt nevezik ki. Az 0j
tengernagy fiatal ember, bar elvégezte a tengerészeti akadémiat, hijan van
mindenfajta harci tapasztalatnak. Viszont foltétel nélkiil hiiséges a csaszari
csaladhoz, Leo abban bizik, hogy ez talan a tapasztalatokat is potolni
fogja. Himeriusz, miutan hivatalba 1ép, mindjart hatarozott utasitast kiild
Andronikusznak, varja be 6t, hogy csapatait hajoira vehesse, s egyiitt
vonulhassanak Le6 Tripoli ellen.

Andronikusz, a legendés hds és botcsinalta 6sszeeskiivd, aki soha
sem mert volna nyiltan follépni a csaszar ellen, most zavarba jott. O ugy
tervezte, addig nem tdmadja meg Konstantinapolyt, mig a bizanci flotta
érintetlen, és esetleg visszaverheti az arab tdmadast. Andronikusz jo
stratéga és bator katona volt, aki a harctéren vallalt minden veszélyt, &m
tartott az intrikaktol, ezért egyaltalan nem szivesen bonyolddott volna bele
a titkosszolgalat ligyeibe. Dontenie kellett: ha megtagadja az 0j, energikus
¢és csaszarhill tengernagy parancsat, nyiltan szembeszegiil Ledval, s a
lazadas sikertelensége esetén haldlbiintetés var ra; ha pedig
engedelmeskedik a flotta parancsnokénak, ezzel beismeri vereségét, s
orokre foladja a Le6 ellen folytatott jatszmat. Ebben a helyzetben
Andronikusz olyasmit tett, amit a harctéren soha: habozott. igy aztan
Szamonasz dontott helyette: a csaszar tudta nélkiil fogalmazott egy levelet,
amelyet egy tigynokkel - keriild titon - Andronikusz kezére jatszott. A
levél arrdl tudositotta az ismeretlen cimzettet, hogy az dsszeeskiivést

leleplezték, s abban a pillanatban, amikor Andronikusz a vezérhajé
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fedélzetére 1ép, letartoztatjak és megvakitjak. Ez hatott. Andronikusz nem

engedelmeskedett Himeriusz parancsanak.

Szamonasz valdszintileg attol félt, ha Andronikusz behddol, Leod
ismét megkegyelmez neki, a blivos kor ujra bezarodik, s minden eddigi
eredménye egy pillanat alatt semmivé foszlik. Azért irta a fenyegetd
levelet, hogy Andronikusznak eszébe se jusson a megadas. Csakhogy
Szamonasznak azt is tudnia kellett, hogy Andronikusz szarazfoldi
tamogatasa nélkiil a bizanci flotta aligha veheti fol sikerrel a harcot az arab
galyakkal. Le6 Tripoli viszont vészes gyorsasaggal kozeledett
Konstantindpolyhoz.

Az ifji Himeriusz azonban csodakat miivelt. Szinte napok alatt
atszervezte a flottat, és megindult az arabok ellen. Az ellenség, miutan
Eusztathiosszal és Andronikusszal titkos egyezséget kotott, nem szamitott
hatarozott ellenallasra. Amikor Led Tripoli meglatta az ellene kiildott
bizanci flottat, egyeldre el is allt Konstantinapoly ostromatdl, s tovabb
hajézott Abydusz felé. Nyomaban mindeniitt ott vitorlazott Himeriusz. Az
Uj tengernagy sikerrel teljesitette a feladatat: felmentette a fovarost, s az
ellenséget tovabbra is szemmel tartotta, nem gondolja-e meg magat, s nem
fordul-e varatlanul vissza. Mast nem tehetett, hiszen az oriasi arab flottaval
ostobasag lett volna nyilt tengeri csatdba bocsatkoznia.

Minden jel arra mutatott, hogy Le6 Tripoli egészen Thesszaloniki
kikotojéig fog hajozni, s megkisérli annak bevételét. Himeriusz tovabbra is
ott vitorlazik mégdtte, mint az arnyék. Végig kell néznie, amint 904. julius
30-an az arabok betorik a kikotd kapujat, s kifosztjak a varost. A
temérdek zsdkmanyt a nehéz galyakra rakjak, s megindulnak visszafelé.
Himeriusz ekkor kisebb tdmadéasokkal megprobalja szétzilalni az arab flotta
zart rendjét, de ez nem sikeriil neki: Led Tripoli méltonak bizonyult
hirnevéhez (ezt a bizanci krénikdk is elismerik), az ellenszélben
tokéletesen mandverezik a sulyos galydkkal, cikcakkjait a bizanci hajok
nem tudjak kdvetni.

Leo Tripoli elvitorlazik, s ezzel a tenger folszabadul. A szarazfold

fel6] azonban még tovabbra is veszély fenyegeti a birodalmat.
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Andronikusz, miutan kézhez kapja Szamonasz fenyeget6 levelét, ugy dont,
hogy folytatja az ellenallast. Hiveivel és az erds tartomanyi hadtesttel
Kabala hegyi erddjébe vonul vissza. Innen irogatja leveleit a birodalom
kiilonb6zd, befolyasos tisztségviseldinek, hogy ujra folszitsa a lazadas
langjat. Levelet ir Bagdadba is, a kalifdnak, hogy ujfent timogatasat kérje.
Szoval, a legendas keleti hds még mindig veszélyes ellenfélnek latszott.

Szamonasz viszont a végsd leszamolasra késziilt. Valosziniileg
Kabaldban is voltak beépitett emberei, mert Andronikusz egész levelezését
megszerzi, s a masolatokat a csaszar elé tarja. Az egyik levél az 1j
patriarkatol, Leo régi iskolatarsatol, Nicholasz Misztikusztol szarmazott.
(Mint tudjuk, fia, Epeiktesz szintén az §sszeeskiivokkel tartott.) A
patriarka levelében Andronikuszt mint "leend6 csdszart" emlegeti. Le6 az
arulo leveleket bemutatja a szenatusnak, s ez igen érzékenyen érinti
Andronikuszt. Az egykor oly kozkedvelt, langpallossal hadakozo
"arabverd hds" gyorsan veszit népszertiségébol. Szamonasz gondoskodik
réla, hogy Andronikusznak az arabokkal kotott titkos paktuma a
legaljasabb szinben taruljon a szenatus, majd a legszélesebb nyilvanossag
elé. A lazadot sorra hagyjak el hivei, mar senkiben sem bizhat, legkevésbé
kozvetlen munkatarsaiban, hiszen kozottiik btjik meg Szamonasz ligynoke
is. Andronikusz ebben a kritikus pillanatban ujra a kalifdhoz fordul
segitségért. Egyik bizalmas emberét Bagdadba kiildi, hogy tudakolja meg,
ha kitdrne Sziria fel¢, befogadnak-e. A vélasz kedvezd. Természetesen
minderrd] Szamonasz is idejében értesiilt. Am a kitorési kisérlet mégis
sikerrel jart, nem annyira Andronikusz hdsiessége, mint inkabb a kalifatol
érkezd erds arab sereg tdmogatasa miatt. Az Andronikusz ellen kiildott
csaszari haderd vereséget szenved, a 1dzad6 és megmaradt hivei eldtt
szabadd4 valik a Bagdadba vezetd tt.

Egy korabeli kronikas Andronikuszt Judashoz hasonlitja, aki bagdai
tamogatassal arra késziil, hogy elarulja Leot. Andronikusz, barmennyire
veszitett is népszerliségébdl, abban azért bizhatott, hogy a keleti
tartomanyok is csatlakoznak majd hozza, ha arab segitséggel Gjra megindul

a csaszar ellen. De nem indulhatott meg. Szamonasz az utolso pillanatban
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atvagta Achilesz-inat. Az tortént, hogy a titkosrendér sugalmazéséra a
csaszari kancellaria vezetdje levelet irt Andronikusznak, amelyet a csészar
is ellatott bibortintas kézjegyével. A levél békiilékeny hangnemben irddott,
célzott ra, hogy a csaszar elfogadja Andronikusz "javaslatat", s barmikor
alairhatjék a "paktumot"... Ez nem is hangzott hihetetlennek, hiszen Led
mar tobbszor megbocsatott ellenfeleinek, koztiik Andronikusznak is. Az
iigyes fogalmazvany egyértelmiivé tette, hogy a csaszar csupan vdlaszol az
ajanlatra, s nem 6 kezdeményezd fél: Andronikusz az, ki eldszor irt levelet
Leodnak... Ez sem latszott képtelenségnek, hiszen a lazadas vezetdjérol
mindenki tudta, hogy kiterjedt levelezést folytat.

A levelet lepecsételték, s belegdngyolték egy viaszgyertyaba.
Ezutan Szamonasz a keleti hatarhoz utazott, hogy Proforium varosanak
bortonében maga valassza ki a kiilonleges futarszolgalatra alkalmas arab
foglyot. Miutan gondosan kivallatta, hogy minden szempontbdl megfelel-e
a feladatnak, megjutalmazta, s magéaval vitte a févarosba. A gyertyat a
kancellaria vezetdje adta at az ex-fogolynak azzal a megjegyzéssel, hogy
haladéktalanul utazzon Bagdadba, és juttassa el a kiildeményt
Andronikusznak. Miel6tt azonban a kiilonleges futar utra kelt volna,
Szamonasz is behivatta hivatalaba, és szigoruan megkérdezte: tudja-e,
hogy mi van abban a gyertyaban, amit magaval visz? Az azt felelte, hogy
fogalma sincs. Szamonasz erre sajnalkozasat fejezte ki, ¢s megsugta az
"artatlan és gyanutlan" fiatalembernek, hogy a gyertyaban egy titkos levél
van, amelynek az a célja, hogy felbomlassza az arab birodalmat. A
titkosrendér még azt is tanacsolta, persze csak "szigortian bizalmasan,
mondhatni baratilag", ha a kiildoncnek kedves az ¢lete, ne mulassza el
tajékoztatni a kalifat az Andronikusznak hozott levélrdl, hiszen 6 (marmint
a kalifa) mas forrasbol mar ugyis értestilt rola.

A korabeli "levélbomba" nagyot robbant. Andronikuszt és kiséretét
azonnal letartoztatjak, s a lazadok fejét az arab hatosagok sokaig vallatjak
a Leoval kotott "egyezségrol". Andronikusz persze kétségbeesetten tagad,
hiszen fogalma sincs, milyen levélrdl és milyen egyezségrdl faggatjak. Am

a hosszu eljaras megtori, végiil "mindent bevall". A kalifa ezért kegyesen
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megbocsat neki, s meghagyja az ¢letét, de soha tobbé nem térhet vissza a
politika porondjara. Szamonasz teljesitette kiildetését: az jsiitetii
makedon dinasztia egyik legveszélyesebb ellensége orokre eltiint a
torténelem siillyesztdjében.

Am nem sokkal késébb Szamonasz sorsa is beteljesedik. 907
tavaszan, hatalméanak teljében olyasmit tesz, amit azeldtt soha. Talan az
oregedés elso jeleként partfogasaba vesz egy alacsony szarmazasu, de igen
"tehetséges €s bajos fiatalembert", egy eunuchot, akit - mértéktelen s
vigyazatlan joindulatdban - még a csaszarnak és a csaszarndnek is beajanl.
A protezsalas, ugy latszik, tilsdgosan jol sikeriilt, mert a csaszari par
annyira megkedveli az ifjut, hogy Szamonasz megbéanja nagylelkliségét, s
elhatdrozza, minél gyorsabban eltavolitja a palotabol a maga kreélta
vetélytarsat. A mar jol bevalt recept szerint ezuttal is névtelen feljelentést
ir, amelyben megragalmazza egykori kegyeltjét. Le6 azonban, talan mert
mar torkig van Szamonasz allando feljelentéseivel, nem méltanyolja eléggé
az ligy komolysagat, csak immel-ammal dorgalja meg a béjos ifjut, s bar
egy iddre kitiltja a palotabdl, néhany hét mulva, mintha mi sem tortént
volna, Ujra szolgélataba fogadja. Erre mar Szamonasz is eldveszi nagyobb
kaliberti, komolyabb fegyvereit. Cirkalmas levelet ir, amelyben véalogatott
gyalazkodasokkal illeti a csaszart és a csaszarnét. A levelet természetesen
nem irja ald, de kint hagyja a kancellaria egyik ir6pultjan, hogy a csaszar,
amikor reggel diktalni megy, azonnal megtaldlja. Szamonasz foltételezi,
hogy Led a névtelen levél ligyében el6szor hozza fog fordulni, 6 pedig ugy
vezeti majd a nyomozast, hogy a gyanu az ifji kedvencre terelddjék.

Szamonasz most tévedett. 907. marcius 20-an ¢jszaka teljes
holdfogyatkozas volt Konstantinapolyban. Ezen a napon keresi fol
Pantaleon plispokot, a csdszar bizalmasat, a kivalo asztrologust, hogy
megtudakolja téle, szamara mit mutatnak az égi jelek. A piispdk joslata
igy hangzik: "nagy vesz¢ly fenyeget, &m ha mégis ¢életben maradsz a
kovetkezd év junius 13-ig, akkor a veszély el fog mulni".

Eletben marad, de a hiivosre tett nagy ellenfelek utan hamarosan

neki is el kell tiinnie. Egyik kozeli munkatérsa, aki véletleniil tantija annak,
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amikor Szamonasz a gyalazkod6 levelet kormoli, elarulja a csaszarnak, ki
az iromany szerzdje. Ezzel betelt a pohar. Gyanitjuk, hogy Lednak is elege
volt mar Szamonasz 6rokos intrikaibol, fontoskodasabol, ziirzavaros
akcioibol. A csaszar megfosztja Szamonaszt minden vagyonatol és
valamennyi 4llasatél, majd kolostorba kiildi. Igy tiinik el a szemiink elél a
birodalom egyik legbefolyasosabb embere, az Arab, aki évtizedeken at oly

hiiségesen Ovta a csdszart €s a birodalmat.

A sohaboru

Bizancban pezsgd diplomaciai élet zajlik, egy-egy fogadason a
frank, morva, bajor és italiai kovetek mellett - az elobbiek nem kis
rosszallaséra - foltiinnek a makedon fordulattal divatba jott nomad népek
(kazarok, magyarok, bolgarok) furcsa viseletli féemberei is. Liudprand, a
cremonai egyhaz piispoke, aki Berengar olasz kirdly megbizasabol kereste
fel Konstantin bizanci csészart, jelentésében érzékletesen adja vissza egy
ilyen diplomaciai fogadas hangulatat.

"A cséaszar tronja eldtt egy rézbdl késziilt, de aranyozott fa llott,
agai kozott mindenféle fajtajuo madarak iiltek, melyek szintén rézbdl voltak,
de aranyozva, s mindegyik a maga fajtaja szerint kiilonféle hangon énekelt.
A csaszar tronja pedig olyképpen volt elkészitve, hogy egyik percben
alacsonynak, a masikban magasabbnak, majd még emelkedettebbnek
latszott, €s hatalmas oroszlanok 6rizték; nem tudom, fabol vagy ércbol
valok voltak-e, de be voltak aranyozva. Farkukkal verdesték a foldet, s
tagra nyitott szdjukkal s mozg6 nyelviikkel rettentén orditoztak... Midoén
tiszteletem jeléiil harmadszor borultam le a csaszar eldtt, s utdna a fejemet
felemeltem, lattam, hogy 6, aki azeldtt a foldszint felett mérsékelt
magassagban iilt, most majdnem a terem mennyezete alatt van, s6t, mas
ruha is van rajta. Hogy ez miképp tortént, el sem tudtam gondolni,
legfeljebb azt sejtettem, hogy olyan forma gépezet emelhette, mint amilyen
a borsajto gerenddja." A kovet beszamoloja (Liudprand egyébként mas
helylitt nem tagadja a csaszar és kdrnyezete iranti ellenszenvét)

valdsziniileg nem a mértékteleniil fogyasztott "gyantas gorog bor" hatasara
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sziiletett, inkdbb azt bizonyitja, hogy a bizdnci reprezentacio elérte céljat:
az idegenben azt a latszatot keltette, hogy a birodalom, mint valami
roppant égi mechanizmus, Isten kegyelmébdl, a csaszar hatalmanak
dicsOségére tokéletesen, am kiismerhetetleniil miikddik.

Bolcs Led tigyes diplomata, kivalo taktikus, igazi terepe nem a
harctér, hanem a targyaloterem. Igyekszik békét kotni a birodalom
valamennyi szomszédjaval. Jol tudja, hogy ennek legfobb eszkdze, ha a
térség népeit bonyolult, sokszala, kereskedelmi egyiittmiikodésekkel
egymashoz koti. Elhatarozza, hogy megujitja a 870-es bolgar-gorog
békeszerzddést, amelyet még apja, Bazil kotott Borisz kdnnal. Borisz jo
kapcsolatokat apolt a birodalommal, masodik fiat, Simeont Bizdncba kiildi,
hogy felvegye a kereszténységet, és vilagi miiveltséget szerezzen. Simeon
egyiitt nevelkedik Ledval, mindketten Photiusz-tanitvanyok. A bizénci
kronikak azt allitjak, hogy Simeon mar ifjukorédban nagyra tord terveket
dédelgetett magéaban, iskolatarsat, Leot 6rok vetélytarsnak tartotta.
Simeon még Bizancban elhatarozza, hogy egykor 6 lesz minden bolgarok
elsé embere, vilagbirodalmat hoz Iétre, amely atveszi majd a szerepet
Bizanctol. Csakhogy az 6reg Borisz 889-ben legidésebb fiat, Vladimirt
iilteti a hatalomba. A nagytermészetii, alkoholista Vladimir szembefordul
apjaval, s azon munkalkodik, hogy visszaallitsa az dsi poganysagot. Négy
évig orszagolhat, akkor aztadn az apja rovid Gton eltavolitja, és helyébe
Simeont teszi. Simeon, ez a bizanci forrasok szerint "rettenetes uralkodo"
ezutan egyfolytdban harmincnégy évig gyakorolja a hatalmat, mikdzben
lendiiletes katonai akcidival és ravasz diplomaciai huzéasaival tobbszor is
nagy veszélybe sodorja a birodalmat.

A 870-ben kotott bizanci-bolgar békeszerz6dés utan
megélénkiilnek a kereskedelmi kapcsolatok is. A birodalom folvéasarolja a
szlavok arujat: bort, szormét, viaszt, rabszolgat. Mindenekel6tt azonban a
sot! Mert a késo akkor - mai szoval élve - stratégiai arucikknek szamitott.
Foként a "koborlok" hasznaltak a husok konzervalasdhoz - minden
mennyiségben. A lovas nomadok tobb ezer kilométeres "kalandozésaik"

idején a borzacskdkban tarolt s a folhasznalaskor forrd vizbe szort szaritott
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husporral (nomad Maggi!) oldottdk meg az élelmezésiiket. Bizanc a
sokereskedelemben kozvetitd szerepet jatszott, s ezzel is novelte
befolyasat a szomszédos torzsekre.

A birodalom kereskedelmi tigyleteit az apr6 termetli, mdékusszemdl,
orokmozgo "apacsaszar" intézi. Zaiitzasz rabesz¢éli Ledt, tegyék allami
monopoliumma a sokereskedelmet. A csaszar nem ellenzi a javaslatot,
hiszen ezzel jelentds tobbletbevételhez juthat a kincstar. Csakhogy
Zaiitzasz a terv végrehajtasaval két korrupt ligynokét, Kozmaszt és
Sztaurakoszt bizza meg. Ok nem allami monopoliumma teszik a sé adas-
vételét, hanem sajat maguk "privatizaljak" azt. A bolgar kereskeddket
csaszari rendelettel kitiltjak Konstantindpolybol, s az egész aruforgalmat
athelyezik Thesszalonikibe, ahol Zaiitzasz¢ék jelentds iizlethalozattal
rendelkeznek. Ez a rendelet foként a bolgar kereskeddket érinti, hiszen a
"bolgar ut" Euxinébdl a Boszporuszon at tengeren vezetett
Konstantindpolyba, mig a masik Gtvonal a szarazf61don keresztiil
Thesszalonikibe sokkal hosszabb, koriilményesebb és veszélyesebb volt.
Simeon, a bolgér uralkodé erélyesen tiltakozik, hasztalanul.

Led és aposa a bolgar sokereskedelem ligyében ravasz jatékot
jatszott. A nyilvanossag eldtt ugy tiintették fol, mintha két kiilonbozo
magatartds harcolna egymassal: a j6 és a gonosz. A csdszar az igazsag ¢és a
torvényesség letéteményese, akit csak az "apacsaszar" mesterkedései
akadalyoznak meg abban, hogy leszamoljon a korrupt kereskeddkkel. Az
apos pedig a gonosz "karvalytdke" megtestesitdje, aki raadasul még idegen
szarmazasu is, igy rendkiviil alkalmas a blinbak szerepére; ¢ tehat minden
bajok forrdsa. Az ilyesfajta latszat-konfliktus, mint amilyen Le6 és apdsa
kozott mutatkozott, egyaltalan nem ritka a bizanci torténelemben. Mar
Jusztinianusz és Theodora is kiaknazta a csaszar és a csaszarnd latszolag
kiilonboz6 folfogasaban rejld taktikai lehetdségeket, miként arrol
Prokopiosz szdmol be Titkos torténetében. Valosziniileg igaza lehet Robert
Browning amerikai torténésznek, amikor azt allitja, hogy Le6 és a
Zaiitzasz-klan kitlinden "0sszedolgozott" a szinfalak mogott. A gyakorlati

¢letben jaratlan Lednak nagy sziiksége volt apdsara, aki jo példaval



szolgélhatott neki a bizanci politikdban oly nélkiilozhetetlen
gatlastalansagra, Zaiitzasz viszont csak a csaszar titkos tamogatasaval
vezethette orrdnal fogva a szenatust és a kozvéleményt.

A varosban n6tton-nétt a nyugtalansag, a s6 ara magasra szokott.
Elterjedt, hogy Makedodnia katonai kormanyzoja titokban tajékoztatta a
szenatust: Simeon haboruara késziil a birodalom ellen. Le6, hogy
megnyugtassa a kedélyeket, latvanyos pert rendeztetett, amelyben
kihallgattak Kozmaszt és Sztaurakoszt. Mindketten Muszikoszra, az
apacsaszar 0ltdztetdjére haritottak a feleldsséget, akit azonnal le is
tartoztattak. A perben Le6 maga mondta a vadbeszédet. A varos népe
azonban nem nyugodott meg. Amikor néhany honap mulva Muszikoszt
szabadon bocsatjak, fiatal papok és didkok, f0ként az elcsapott patriarka,
Photiusz hivei a szenatus elé vonulnak és kovetelik a korrupt kereskeddk
példas megbiintetését. Led még kinosabb helyzetbe kertil, mikor felesége,
Zo¢ Zaiitzina egy kocsiversenyen at akarja nytjtani az elsé helyezettnek a
babérkoszorut, s koriilottiik tobben is azt kezdik kialtozni, hogy "az
apacsaszar egy tragyadomb". Le6 és Zoé¢, néhany testdr kiséretében, sietve
tavozik a stadionbol.

A titkosszolgalat el6tt nem titok, hogy a zendiilés széalai a Szent
Mociusz kolostorba vezetnek. Malalasz apat, az tigynokok jelentése szerint
korébban tobbszor is taldlkozott Simeonnal, aki most a bolgar tronon il
Malalasz, miként Leo és Simeon, szintén Photiusz koréhez tartozott, de jo
kapcsolatban allt Istvannal, Le6 dcesével, a koran elhunyt patriarchéaval is.
Malalasz nemcsak Simeonnal és a sdbhaboraval, de mar Istvan halalaval
kapcsolatban is gyanuba keveredett, hiszen a patridrka a halala eldtti
napon, hajnalban a Szent Méciusz kolostorban vette magahoz az Ur testét,
uténa pedig "a kolostor lakdi megosztottak vele szerény reggelijiiket".
Varosszerte mérgezett kenyérrdl suttogtak, s mindenki meg volt
gy6zddve, hogy a patriarka "utolso reggelije" az apat ¢életébe, jobbik
esetben csak szeme vilagaba keriilhet. Nagy feltinést keltett tehat, amikor
a csaszar személyes kozbenjarasara Malalaszt szabadon bocsatjak, s

folmentik minden tovabbi vizsgalat alol.
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Led bizalmat egyaltalan nem indokoljak a késébbi események: 903.
majus 11-én éppen a Szent Mdciusz templomban kovetnek el ellene
merényletet. Amikor a mise végén - szokdsa szerint - fogadja az alattvalok
hdodolatat, hatulr6l nagy erejii {ités éri. Szerencsére estében sikeriil elkapnia
az egyik biborkéarpitos, aranyozott sz¢ék 1abat, igy nem loccsan szét az
agyveleje a mozaikpadlon. A merényl6 a sekrestye felé menekiil. Nicholasz
patridrka bénultan 4ll, a testérségnek se hire, se hamva. Le6 csak konnyebb
sériilést szenved. Nem tudunk arrdl, hogy valaha is bizonyitékot talaltak
ra: Simeon keze is benne volt a csészar elleni merényletben, de késdbbi
konfliktusuk egy ilyen foltételezést is megenged.

Amikor Makedodnia katonai kormanyz6jatol hiradas érkezett, hogy
Simeon - a bolgar sdkereskeddket ért hatranyos megkiilonboztetés miatt -
habortra késziil Bizanc ellen, Led a keleti frontrol semmiképpen sem tud
hader6t atcsoportositani a nyugatira. Ezért 895-ben "villamhéaborat" indit a
bolgarok ellen. Megbizottja, Krenitész hadvezér a csaszari testorségbol
verbuvalt elitalakulattal haladéktalanul utra kel bolgér f6ldre. Korabban
nem volt rd példa, hogy a csaszar személyes biztonsagaért felelds
testorséget hadra fogjak. Ez a tény is azt jelzi, hogy Leonak valéban nem
allt rendelkezésére nyugaton szdmottevd haderd. A kronikak szerint a
bolgarok ellen kiildott csapatban jo néhany kazéar szarmazast zsoldos is
szolgalt, jelenlétiik arra mutat, hogy a bizdnci csaszéarok figyelme egyre
inkabb a szomszédos nomadok felé fordult.

Simeon szétszorja a sebtiben ellene kiildott gdrog hadtestet, a
foglyul ejtett sz&ép szal kazar vitézek orrat levagatja, s igy kiildi ket vissza
szégyenszemre a fOvarosba. Nyilvanvalova valt, hogy a csdszar a harctéren
vereséget szenvedett. A katonain kiviil azonban Le6nak volt egy masik
utdkartyaja is - a diplomaciai. Akkor - legalabbis a kronikék szerint -
"elkiildte a Szklirosznak nevezett Niketaszt hadihajokkal a Duna folyohoz,
hogy adjon ajandékokat a tiirkoknek és késztesse dket harcra Simeon
ellen. Niketasz elment, talalkozott azok fejeivel, Arpaddal és Kurszannal,
¢s miutan megallapodtak egymassal a tdmadast illetéleg, és kezeseket is

kapott, visszajott a csaszarhoz." Nem véletlen, hogy Leo6 szorult



helyzetében éppen a magyar foemberekhez fordult segitségért. A Bizanccal
szomszédos nomadok kozott - foként a legelok birtoklasaért - tdmadt
ellentéteket igyekezett a birodalom hasznara forditani, hogy ezzel is
ellensulyozza az arab kalifatussal szovetkezo keleti klanok mértéktelentil
megnovekedett hatalmat.

A magyarok mintegy kétezres sereg élén Arpad egyik fiat, Leventét
kiildik az Al-Dundhoz, ahol - a tervek szerint - Eusztathiosz tengernagy
csapatszallitd hajoi varnak rajuk. A hadmiiveletet varatlan koriilmény
zavarja meg. Simeon ugyanis, amikor tudomast szerez rola, hogy bizanci
szallitohajok kozelednek az Al-Dunahoz, az atkelésre alkalmas helyen
vesszOfonadékbol erds sovényt készittet. Bizonyos Varkaldsz Mihaly, a
bizanci galyak elsé kormanyosa azonban - tobb mas tarsaval egyiitt -
atvagja a vessz6fonadékot. (Leo az atkelés vezetdjét késobb, "a bizanci-
magyar egylittmiikodésben tanusitott hdsiessége miatt", a csdszari naszad
masodkormanyosava nevezte ki.) A sikeres atkelés utan a magyarok
nyugat felé nyomulnak, és egyesiilnek a Nikephorosz Phokasz vezette
bizénci szarazfoldi haderdvel. Led valosziniileg azt varta, hogy fenyegetd
hadmozdulatai megadésra késztetik a bolgarokat, s ezért mindjart elkiildte
megbizottjat Simeonhoz, de rosszul itélte meg ellenfelét, mert az targyalas
nélkiil bortonbe vetette a kovetet. Simeon hadserege kitért az Gsszecsapas
eldl, és csapataival egyiitt visszavonult Duna menti er6djébe, Silistraba. A
magyarok akadalytalanul "végigsporhetnek Bulgarian, fosztogatnak és
gyujtogatnak" (Robert Browning amerikai torténész szavai), mire a bolgar
kan békét kér Bizanctol, és Led - Browning szerint egyaltalan nem-bolcsen
- kivonja erdit Bulgariabol. Levente csapatai sok hadifoglyot ejtenek,
akiket jo pénzért mindjart el is adnak a birodalom rabszolga-
kereskeddinek.

A magyar-bizanci kdzos hadivallalkozas végsd soron tehat
sikeresnek mondhatd. Csakhogy Simeon, aki legalabb olyan jol megtanulta
a bizanci birodalmi politika alapelveit, mint egykori iskolatarsa, a katonai
vereség utan eldvette a diplomdciai litdkartyat, s azonnal titkos kdvetet

menesztett a magyarok hataban laké besenydkhoz, hogy ajandékokkal
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rabirja dket, tdmadjak meg régi ellenségiiket. A besenydk akkor a Fekete-
tenger északi partvidékén éltek, és keleti szomszédaiktol, az uzoktol
szorongattatva hajlanak is egy magyar-ellenes egyezségre. Az Arpad és
Kurszan vezette torzsszovetség két tliz kdz¢ szorult: keletrdl a besenydk,

nyugatrol a bolgarok fenyegették dket.

ARPAD ES KURSZAN

Biborbansziiletett Konstantin 4 birodalom kormanyzasa cimii
mitvében megemlékezik a magyarok elsé fejedelmeirdl is. Ezt irja:
"Kazéria fejedelme, a kagan, vitézségiikért és szovetségiikért nemes kazar
ndt adott feleségiil a tiirkdk elsdé vajdajanak, akit Levedinek neveztek, de a
sors ugy akarta, hogy az a Levedi nem nemzett azzal a kazar ndvel
gyermeket... Kevés id6 multaval a kagan lizenetet kiildott a tlirkdknek,
hogy kiildjék el hozzajuk elsé vajdajukat, Levedit. Levedi tehat
megérkezvén Kazaria kaganjahoz, tudakolta, hogy mi okbol hivatta 6t
magahoz. A kagan azt mondta neki, hogy: <Azért hivattunk, hogy mivel
nemes szarmazasu, értelmes és vitéz vagy, és a tiirkok kozt az elso,
nemzeted fejedelmévé emeljiink, és engedelmeskedj a mi szavunknak és
parancsunknak.> O pedig valaszolva a kagannak, azt mondta, hogy:
<Nagyra veszem irantam valo hajlanddsagodat, és ill6 koszonetemet
nyilvanitom neked, minthogy azonban nincs elég erém ehhez a tisztséghez,
nem fogadhatok szdt neked, azonban van rajtam kiviil egy masik vajda,
akit Almosnak neveznek, akinek fia is van, név szerint Arpéd; ezek koziil
akar az az Almos, akar a fia, Arpad legyen inkabb fejedelem, aki
rendelkezésre all.>"

A torténet eléggé ziirzavaros. Konstantin eldszor arrdl tudosit,
hogy Levedi eldtt a magyaroknak mas vajdajuk nem volt, s a féemberek
kozott rangban 6 az elsd, azutan mégis megemlékezik egy "masik"
vajdarél, névszerint Almosrol. Nem tudjuk, mit jelent, hogy Almos és fia
Arpad "rendelkezésére all". Inkabb, mint Levedi? De a legarulkodébb

mégis Levedinek azon 6haja, hogy mivel neki nincs mar elég ereje az



uralkodashoz, inkdbb Almos legyen a vajda. Nos, ilyesmit csak abrandos
lelkii, csavaros szakalli kronikasok vethetnek papirra, mikozben fiiszeres
vordsbort kortyolgatnak az iropultjukndl. A valdésagban egy nomad
fejedelem onként sohasem mond le a hatalmarol. Nyilvanvald, hogy a
csaszart félretajékoztattdk. A hamis informatorok személyét is ismerjiik.
Arpad unokaja, Tormas és egy Bulcsu nevii foember érkezett a bizanci
udvarba, hogy gazdag ajandékok reményében keresztviz ala alljon.
(Konstantin azt irja Tormasrdl, "a baratunk", Bulcsurdl pedig megjegyzi,
hogy "6 a karcha, a magyarok harmadik fejedelme". Amikor Tormas a
magyarok korabbi hatalmi viszonyairdl tajékoztatta a csaszart, tekintettel
az Arpad-dinasztia érdekeire, egyszeriien elhallgatta a kettds fejedelemség
intézményét, igyekezett csokkenteni Almos fejedelemtarsanak, Levedinek
a szerepét, és egy szot sem ejtett Levedi fiarol, Kurszanrol. Pedig
Bizancban még jol emlékezhettek Niketasz Szklirosz diplomaciai
kiildetésére, és arra, hogy 6 a magyarok két foemberével: Arpaddal és
Kurszannal targyalt. Valosziniileg nem tévediink, ha foltételezziik, Bolcs
Le¢ is szivesebben vette volna, ha Arpadot - bizdnci szokas szerint -
pajzsra emelik, s ezzel egyeduralkodova teszik. (A kazarok esetében is
elégszer panaszolta a csaszari adminisztracio a kettds fejedelemséggel jaro
bonyodalmakat.) Nem tudjuk, hogy - miként II. Mihaly 6sztokélte Obadjat
- Le6 is tett-e konkrét Iépéseket Arpad egyeduralménak megvalositésaért.
Lehet, hogy titkos diplomaciai szalak vezetnek Bizancbol a Bécs melletti
Fischa folyé volgyébe, ahol 904-ben Arpad fejedelemtarsat, Kurszant a
bajorok egy lakoma alkalmaval tdrbe csaljak és megdlik?

Arra, hogy Konstantint informatorai félrevezették, van egy masik
bizonyiték is. A kabarokrdl - nyilvan Bulcst t4jékoztatasa nyoman, aki
valdsziniileg maga is kabar szarmazast volt - ezt olvashatjuk: "Mivel pedig
a habortkban legerésebbeknek és legbatrabbaknak mutatkoztak a nyolc
torzs koziil, és hdboruban eldl jartak, az elsd torzsek rangjara emelték
6ket." Hogy a magyarokhoz menekiilt kabarok "eldl jartak a habortiban",
abban nincs okunk kételkedni. Csakhogy bizonyosan nem azért, amit

Bulcsu igyekezett elhitetni a csaszarral, mert 6k a "legerdsebbek és
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legbatrabbak", hanem ez a csatlakozott népek posztja: el6orsként
feltartdztatni a timadas lendiiletét.

Mig Arpadot elsésorban a bizanci kronikak emlegetik (és
fejedelemtarsarol hallgatnak), addig Kurszan neve f6ként a nyugati (bajor,
frank és morva) forrasokban fordul elé. Ugy latszik, 6 iranyitotta ezeket a
hadmozdulatokat. Az elsé adat 862-re vonatkozik: egy salzburgi érsekségi
jelentésben azt olvashatjuk, hogy ekkor Karlmann hivasara (ki apja, Német
Lajos ellen 14zadt), magyar csapatok harcolnak a keleti frank birodalom
végvidékén, a Bécsi- medencében. Masodszor 881-ben emlegetik a
magyarokat (és a kabarokat), amikor Szvatopluk morva fejedelem hivta
oket segitségiil a keleti frankok ellen viselt haborujaba. A magyar
csapatok a 890-es évek elején avatkoznak be harmadizben a frank-morva

belharcokba.

A honfoglalas lépcsoi

Ennek a 892-es hadjaratnak, amely a honfoglalas elsé
lépcséfokanak is tekinthetd, az az eldzménye, hogy Karlmann fia, Arnulf
koréabban - hiiségeskii fejében - Szvatopluknak adta a cseh fejedelemséget.
Szvatopluk azonban, ahogy elfoglalta a cseh teriiletet, Arnulf ellen fordult,
s megtagadta az engedelmességet. Arnulf ezért pannodniai szovetségeséhez,
a szlovén Braszlavhoz s a magyar Kurszanhoz fordult segitségért. 892
nyaran frank, szlovén és magyar hadak k6zos erdvel duljak
Morvaorszagot. Szvatopluk igyekszik megtorolni a mintegy négyhetes
invaziot, s timadast intéz a frankok panndniai szallastertiletei ellen. Erre
Arnulfis eldveszi a diplomaciai tit6kartyat, s kovetséget meneszt
Vladimirhez, hogy rdbeszélje a bolgar uralkodot, ne adjon el tobb sot a
morvaknak. Arnulf aranyakkal nyomatékositott kérése meghallgatasra
talalt: 892 szeptemberében a frank kovetek, akik tartvan a morva
csapatoktdl, a Szavan hajoztak Pliszkaba, dolguk végeztével térhettek
haza.

Arnulffal sem bannak talsdgosan joindulatian a kronikak. Ugy

latszik, ez a sorsuk azoknak az uralkodoknak, akik a nomadokkal

63



64

szovetkeztek. Kiilondsen a német nyelvteriileten €16 tudositok rottak 1ol
biinéiil, hogy "kiengedte a magyarokat a gyeplik mogiil". Liudprand, a
longobard nemesi csaladbol szarmazo kronikas irja, hogy a "miivelt
Nyugat kiépitette azokat a stlyos akadalyokat, amelyekkel mind ez idaig
tavol tartotta magatdl a vakmerd6 és kapzsi keleti népeket, akik csupan
gyilkolasra és rablasra vagynak. Arnulf sulyosan meglakolt: a
legocsmanyabb betegségben halt meg ama mérhetetlen gaztettért, tudniillik
a magyarok kiengedéséért; kétszeres gyotrelem Orolte fel." (Lasd Jeremids
siralmai 17,18.) Liudprand, aki lithatoan jaratos az Oszovetség
szovegeiben, téved, amikor azt gondolja, hogy a magyarok Arnulf hivasara
kertilnek eldszor kapcsolatba a frank birodalommal. Ez mar joval
korébban, 862-ben megtortént, amikor Arnulf apja, Karlmann hivta dket.

A torténészek szivesen vonnak parhuzamot Arnulf és Led
személyisége és politikai gyakorlata kozott. Mindketten rendkiviil tigyesen
forgatjak a diplomdacia fegyverét, mesterei annak, hogyan lehet a
hatokoriikben €16 népeket apro, ravasz hiizdsokkal egymas ellen kijatszani.
Ugy latszik, mindketten folismerték a magyarok szokatlan,
kiszamithatatlan hadviselésében rejld eldnyoket is. Led Taktika cimii
miivében arra figyelmezteti uralkodotarsait, hogy a "tiirkdket" nagyon
nehéz kikémlelni, mert "hadirend nélkiiliek". (Legalabbis nem a bizanci
hadtudomanyi akadémia tananyaga szerint tagolodnak jobb ¢és bal szarnyra,
valamint derékhadra.) "Ugy vélem - irja a tudés csaszar - nem hiabavald
annak megvilagitasa, hogyan fejlddnek csatarendbe, minthogy kelld
tapasztalasbol tanultunk, felhasznalvan dket szovetségesként, amikor a
bolgarok megszegték a békeszerzddést... A harcvonal rendjének
mélységét, azaz a sorokat nem egyforman alakitjak, inkabb a mélységre
forditvan gondot, hogy a harcvonal vastag legyen, és az arcvonalat
egyenletessé és tomorré teszik. Jobbara a tavolharcban, a lesben allasban,
az ellenség bekeritésében, a szinlelt meghatralasban és visszafordulasban és
a sz&tszorddo harci alakulatokban lelik kedviiket."

Bolcs Led Taktikajanak tiirkokre vonatkozo részét egy VI. szdzadi

hadtudoményi miibé] masolta ki, nyilvan mert meg volt gyézddve arrol,
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hogy a Maurikiosz-féle taktika tiirkjei azonosak azokkal a tiirkokkel,
akiket ¢ a bizanci-bolgar haboruban szdvetségeseiként megismert. Led
eljarasa azonban nemcsak azt bizonyitja, hogy a magyarok harcmodora
nagyon hasonlitott a tliirkokéhez, hanem azt is, hogy a bizanciak mennyire
ragaszkodtak a folytonossaghoz és az ebbdl kovetkezd stabilitdshoz. Ha
latokoriikben foltlint egy j népesoport, igyekeztek annak tulajdonséagait
(féként harcmodorat) a korabbi forrasok alapjan a lehetd legpontosabban
leirni, majd - miként egy ismerds mozaikdarabot - beillesztették a
birodalom érdekkdrébe. Ez a szemlélet az alapja az archaizalo nevek
hasznalatanak is.

Arnulf valésziniileg 881-ben talalkozott eldszor ezzel a
harcmodorral, amikor a magyarok még forditott felallasban, tehat a
morvak oldalan, Bécsnél megiitkdztek a frankokkal. Mar ekkor
folfigyelhetett a pancélzat nélkiili, konnyen mozgathat6, széles, tagolatlan
arcvonalon folallitott konnytilovassag stratégiai jelentdségére. Talan ezek a
harci tapasztalatok is hozzésegitik ahhoz, hogy tiz évvel késobb, 891-ben,
konnytiszerrel legy6zze a vikingeket, akik szintén inkdbb a villamgyors
hadmozdulatokat kedvelték, mint a hagyomanyos, nehézkes, nyugati
mintdju alakzatokat. Amikor pedig Arnulf Gjra konfliktusba keveredik a
morvakkal, szinte természetes, hogy az egykori ellenféllel, a magyarokkal
kot szovetséget. Rendkiviil figyelemre méltdak ennek a szerzodésnek a
foltételei. Aventinus évkonyvében olvashatjuk: "Kurszan kirdly kovetei
Hengsfeldben felajanlottak haderejiiket Szvatopluk ellen, ha hadizsold
fejében megkapjak azt a foldet, amelyet fegyvereikkel elfoglalnak."

A 890-es évek elején a Duna volgyében tehat Arnulf
kezdeményezésére létrejon egy morvaellenes frank-magyar és egy frank-
bolgér, valamint Led 6sztonzésére egy bizdnci-magyar szovetség. Miutan a
magyarok sikeresen visszaszoritjak a bolgarokat, Simeon a besenydkhoz
fordul, s a magyarok hatdban 6sszekovacsolodik a bolgar-besenyd
egylittmiikodés is. A morvak - szemben a frankokkal és a bolgarokkal -
magukra maradnak. Szvatopluk, szorult helyzetében nem tehet mast, mint

a természetes szovetségesiil kindlkozd magyarokhoz fordul, s 894-ben



elkiildi koveteit Arpadhoz és Kurszanhoz. Ennek az eseménynek az emléke

6rz6dott meg a magyar kronikak fehérlo-mondajaban.

Kende és gyula

A Gesta Ungarorumnak nevezett 6skronika elveszett ugyan, de
valészintinek tartjuk, hogy motivumokat meritettek beléle kés6bbi
kronikésok is (példaul Anonymus és Kézai Simon), igy néhany részelete
mégis fonnmaradt. A sok archaikus mozzanatot meg6rz6 Budai Kronika
példaul igy beszéli el a honfoglalas torténetét. "A hét vezér kozott Almos
fia Arpad volt a leggazdagabb és leghatalmasabb, aki Ugek fia E16d unkaja
volt. Az § atyjat, Almost, Erdélyorszdgban megolték, nem mehetett
ugyanis be Pannoniaba. Erdélyben tehat megpihentek és barmaikat er6hoz
juttattak. Hallvan pedig a lakosoktol a fold josagat, hogy a Duna a legjobb
folyoviz, és hogy annal a tajnal a vildgon jobb fold nincsen, tanacsot
tartottak, és Kiind fiat, Kusidot (Kiind: mas forrasokban kende, a
magyarok szakralis fejedelme; Kusid: masutt Kurszan) kovetiil kiildték,
hogy menjen és tekintse meg az egész foldet, €s ismerje ki a fold lakosait.
Midén Kusid Magyarorszag kdzepére érkezett és a Duna mellékére
ereszkedett, a helyet gyonyoriiségesnek, a foldet koros-koriil jonak és
termékenynek, a folyd vizét és rétjeit kitlindnek taldlta, s megtetszett neki.
Azutéan a tartomany Szvatopluk nevii fejedelméhez ment, aki Attila utan
uralkodott. Koszontotte 6t 6véi nevében, €s eldadta az okot, amiért jott.
Ezt hallvan, Szvatopluk nagyon megoriilt, mert azt gondolta, hogy
telepesek, s azért jonnek, hogy a foldet miiveljék. Ezért a kovetet Grommel
kiildte vissza. Kusid pedig megtdltvén kulacsat a Duna vizébdl, megrakvan
tomlojét perjefiivel, €s mutatot vévén a fekete homokos foldbol, visszatért
ovéihez."

A meseszerlien eldadott torténet egyik legfontosabb része az,
amelyik a magyarsag hatalmi viszonyaira utal. Eszerint a 890-es évek
elején ¢l még a kazaroktdl 6rokolt kettds fejedelemség intézménye. A

crer

Arpad és Levedi fia Kurszan) kovetik. Almos meggyilkolasa azt jelenti,
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hogy még a kirdly6lés szokasaval is szamolnunk kell. Hogy melyikiik a
tényleges hatalmat gyakorlé gyula és melyikiik a "kék ég kovete", a kende,
nehéz eldonteni. Almos "felaldozasa" azt is jelenthetné, hogy 6 a szakralis
fejedelem, am ennek ellentmond, hogy Almos fia Arpad és ennek fia
Levente a "honfoglalas" harcaiban - gyulaként - hadat vezet. Kurszan nevét
gyakran emlegetik egylitt a kende (kiindii) funkcioval, viszont haldlanak
koriilményei (egy lakoma alkalmaval a bajorok torbe csaljak és megolik)
egyaltalan nem illenek egy szakralis fejdelemhez. Valoszinii, hogy a
honfoglalas idején a kende és a gyula méltosag mar csak szimbolikus
jelentdségii; a hatalmat megosztottak, mindkét féember tevékenyen részt
vett benne. (Ha ma azt halljuk: ezredes, senki sem gondol mar a sz6
eredeti jelentésére, arra hogy az illeté egy ezer fos csapat €lén allna.)

Erdekes megfigyelni, hogy a Budai Kronika fejedelem-listajaban,
hasonléan Konstantin tuddsitasahoz, miként érvényesiilnek a dinasztikus
torténetmondas szempontjai. Kurszant ebben a torténetben sem valddi
szerepének megfelelden, Arpad fejedelemtarsaként emlitik, csupan
kovetként (masutt kémként). Ugy véljiikk azonban, hogy még ebbdl a
rejtett, mondai kdntdsbe bujtatott hatalmi rangsorbol is eldtiinik Kurszan
igazi szerepe, hiszen Pannodnia kikémlelését és a morvakkal kotott
szerzddés elokészitését kapcsoljak a nevéhez. Bizonyara nem véletleniil.
Tény, hogy 881-t61 a nyugati évkonyvek minden olyan Karpat-medencei
hadi vallalkozassal kapcsolatban, amelyben magyarok is részt vesznek,
megemlitik a nevét. Ugy latszik, Arpadhoz tartoztak a bizanci, mig
Kurszanhoz a frank, a bajor és a morva kapcsolatok.

Arpéd, miutan "megizlelte a vizet, a foldet és a flivet", amit
fejedelemtarsa hozott Panndniabol, s jonak talalta azt, egy nagy fehér lovat
kiildott érte, aranyozott nyereggel és aranyos "fékkel" (kantarral). Kurszéan
elvitte az ajandékot Szvatopluknak, s ezutan "Arpad és a hét vezér
benyomult Pannénidba, nem mint jovevény, hanem mint a fold orékos jogu
birtokosa". Ez a leiras 6sszecseng Aventinus tudositasaval, amelyben arrdl
szamol be, hogy a magyarok "felajanlottak haderejiiket Szvatopluk ellen,

ha hadizsold fejében megkapjik azt a foldet, amelyet fegyvereikkel
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elfoglalnak." A magyarok Arnulfhak Szvatopluk ellen ajanlottak
haderejiiket, Szvatopluknak Arnulf ellen, s cserébe mindkettdjiiktol
ugyanazt kérték: a két nagy panndniai birtokos jaruljon hozza, hogy a
Duna mentén foldet foglalhassanak maguknak. Nyilvanvalo, hogy a
kazéaroktol fliggetlenedd, gyorsan gyarapodd magyar torzsek korabbi
szallashelye, a Folyokdz mar régen sziiknek bizonyult, a Simeon
kezdeményezte besenyd tdmadas lehetdsége pedig még kényelmetlenebbé
¢s veszélyesebbé tette azt.

Féembereink egyre inkabb nyugat fel¢ tapogatoznak. A magyar
csapatok 881 ota a Karpat-medence bonyolult szovetségi rendszerének
aktiv szerepldi, s a beavatkozasok tervszeriiségébdl arra
kovetkeztethetiink, hogy kivaloan el is igazodnak ebben a
viszonyrendszerben. Arpad és Kurszan j61 megtanulta Le6 politikai
leckéjét: ugy alakitjak az eseményeket, hogy azok a lehetd legjobban
megfeleljenek céljaiknak. A magyarok karpat-medencei "honfoglalasa"
egyaltalan nem valami fejvesztett menekiilés az 6rok ellenség, a besenydk
eldl, hanem egy olyan politikai jatszma utolsé fejezete, amelynek
alakitdsaban nemcsak Le6, Arnulf, Simeon és Szvatopluk, de a két magyar

vezér, Arpad és Kurszan is kivette részét.

A masodik folyokoz
894-ben a magyar csapatok Szvatopluk hivasara éppen

Pannoniaban kalandoznak, amikor hire jon, hogy "megbizdjuk" életét
vesztette. A fehérlo-monda egyik szerepldje, Szvatopluk, amikor
radobbent arra, hogy a magyarok raszedték, nagy haragra gerjedt, s
bunkdsbottal agyon akarta {ittetni a nagy fehér lovat, de Kurszéan
figyelmeztette: "S aztan nekiink mi karunk lesz bel6le? Ha a lovat
agyoniitdd, csak a mi kutydinknak adsz eledelt..." Szvatopluk belatta
Kurszan igazat, s félelmében nagy hadat gyiijtott és a magyarok ellen

indult. Am "az Ur segedelme a magyarokkal volt, kiknek szine el] az



emlitett fejedelem futasnak eredt. A magyarok pedig a Dunaig tizték, ott
aztan ijedtében a Dundba vetette magat, s annak sebes vizébe fulladt."

Torténelmi forrdsok nem erdsitik meg, hogy Arpadnak és
Kurszannak barmi koze is lett volna Szvatopluk életének kioltasahoz, de
az tény, hogy a morva fejedelem haldla utani ziirzavart kihasznalva a
magyar csapatok mar nem térnek vissza a megszallt teriiletekrdl. Ez a
Karpat-medence elfoglalasdnak masodik lépcséfoka. A 892-es morva- és a
894-es frankellenes hadjarat soran Arpad és Kurszan a Karpat-medencének
a Duna-Garam vonalaig terjed6 részét az ellendrzése ala vonta . (Erdekes,
hogy hat évvel késdbb, amikor Arnulf a magyarokat Berengar kiraly ellen
hivja, szintén meghal a "megbiz6", s ekkor keriil sor a Dunanttl végleges
megszallasara.)

Arra a kérdésre, hogy pontosan mikor koltoztek at a magyar
torzsek a "masodik folyokozbe", Pannoniaba, nehéz valaszolni. A "896-o0s
dicsOséges, kacaganyos honfoglalas" emléke mélyre ivodott a
hagyomanyba. Pedig mar az évszammal is baj van. Tudjuk, hogy mivel a
millenniumi tinnepségekre nem késziilt el idében az orszag, ezért
egyszerlien egy évvel késdbbre tették a honfoglalds datumat. A
torténészek a szazadfordulon mar pontosan ismerték a honfoglalas
menetét, hiszen minden adat a rendelkezésiikre allt: 1900-ban jelent meg a
Pauler Gyula és Szilagyi Sandor altal szerkesztett kitind gytijtemény, 4
magyar honfoglalas kutfoi. Ebben a legkivalobb szakemberek vették sorra
a bizanci, a keleti, a nyugati kutfoket, a szlav forrdsokat, a hazai
kronikékat és a régészeti emlékeket.

Mégis, a honfoglalas ma is ugy ¢l képzeletiinkben, ahogy azt a
nemzet iroja és festdje, Jokai és Munkacsy megalmodta. ("Elképzelem -
mondta Jokai egy alkalommal Munkacsynak -, amint a Vereckei-szoroson
a nap felkél, fényt arasztva az elragadé vidékre. Ott all Arpad kiemelkedd
alakja, el6tte a rabszolga totok, oldhok és mas népek, akiknek bilincseit
Arpad széttori.") Igen, egy éjszaka, midén az alnok besenydk reank tortek,

folkerekedtiink, s a tejjel-mézzel folyo 11j hazdba koltoztiink...
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Maskor és masként torténhetett mindez. A szalak messze, Belso-
Azsiéba vezetnek, ahol 892-ben hatalomra jut egy Izmael ben Ahmed nevii
uralkodo, a Szaszanida-dinasztia erds embere. Mar a kovetkezo évben
hadjératot indit a birodalom szomszédsagéaban laké nomad "tlirkok
megrendszabalyozasara". Tabari, arab kronikair6 elmondja, hogy a
hadjarat 893 tavaszan kezdddott, és olyan jol sikeriilt, hogy a tiirk
fejedelemndt, a katunt is elfogtak, s mintegy tizezer foglyot ejtettek.
Ezekben a "szerbe-szdmba szedett" tiirkdkben az uzokat kell gyanitanunk,
akik viszont a beseny6k szomszédsagaban laktak. Az uzok, miutan
elveszitették a legeldik ¢s allatallomanyuk nagy részét, a puszta iratlan
torvényei szerint a szomszédokra rontottak. Valoszinii, hogy a besenydk
éppen a kazarok ellen hadakoztak, amikor az iz tdmadas éri 6ket. A
besenydknek vissza kell hizodniuk a Volga jobb partjara, s igy
beszorulnak a Don és a Dnyeper kdzé (ez a teriilet kordbban a magyarok
fennhatoséaga ala tartozott). Amikor tehat Simeon kdvete folkeresi a
besenyd fOembereket, hogy a magyarok ellen hdbortiba hivja dket, azok
gyorsan raallhatnak az egyezségre.

895 tavaszan valosziniileg tobb nagy erejii besenyd tamadas is éri a
Karpatok karéja és a Dnyeper kozott laké magyarokat. Arpad és Kurszan
jelentds sereggel éppen Pannonidban tartdzkodik, hogy a frank-morva
konfliktust felhasznalva elokészitse a terepet az atkoltozéshez. A "nép" az
oreg Almos vezetésével Erdély felé menekiil. De hogyan is képzeljiik el ezt
a menekiilést? Egy tobb szazezres népcsoport nem tud egyik naprél a
masikra folkerekedni s 0j szallashelyre koltozni. Még akkor sem, ha -
miként arra a magyar kronikak is utalnak - nagy erejii timadas éri. A
kiilonb6z6 népesoportok kdzott éppen azért tartottak lakatlan gyepiit,
hogy megeldzz¢ék a rajtaiitéses tamadast. Ugyanezt a célt szolgalta az
elédrsok és a kémek kiterjedt haldzata is. Nyilvan az erds besenyd nyomas
hatéséra eldszor a keletre lakd nemzetségek pakoltak dssze a jurtdkat,
rakték "satoros szekérre" a sok holmit, terelték egybe az allatallomanyt, s

indultak el a hosszt vandorutra. (Ez egyébként nem lehetett annyira ritka



esemény: egy nemzedéken beliil tobbszor is eldfordulhatott, hogy egyik
szallashelyrdl a masikra koltoztek.)

Konstantin kronikajaban az all, hogy amikor a magyarok
Panndnidba mentek hadjratra, "a beseny0k Simeonnal a tiirkdk ellen
jottek, csaladjaikat (familidsz) teljesen megsemmisitették és a foldjiik
Orzésére hatrahagyott tiirkoket gonoszul kitizték onnét. Miutan pedig a
tiirkok visszatértek, és foldjliket ilyen pusztan és feldulva talaltak,
letelepedtek arra a foldre, melyen ma is laknak." Altalaban erre a

meglehetdsen zavaros szovegrészre hivatkozva tartja magat az a

foltételezés, hogy a magyarok nagy része elpusztult a besenyd tdmadasban.

Mivel azonban a gérdg familidsz sz6 szolgacsaladot és cselédet is jelent, s
a szoveg szerint Oket semmisitették meg a besenydk, a foldjiik 6rzésére
hatrahagyott tiirkdket csak eliizték, lehet, hogy a besenyd pusztitds nem is
volt akkora, mint azt Tormas ¢és Bulcst el akarja hitetni a csaszarral.
Egyébként is az elbeszélésbol kiérzddik a két informatornak a besenydkkel
szembeni erds ellenszenve, egy helylitt "gonosz fickoknak" nevezik dket,
ami egyaltalan nem meglepd, de jelzi, Konstantin a magyarok 6si
ellenségeivel (a besenydkkel) kapcsolatban inkabb indulatos mesékrol,
mintsem torténelmi tényekrdl tuddsithatott.

Tény, hogy az Almos vezetésével a beseny6k eldl Erdélybe huzodo
magyar had, amely a "nagy vandorlas" utvonalat biztositotta, tobbszor is
megiitkozott a bolgarokkal. Errdl a Fuldai Evkonyvek is beszamolnak:
"bar mindkét fél a legelkeseredettebben harcolt, végre az Isten
konyoriiletessége folytan a gydzelem, bar sok vér aran, a keresztényeknek
adatott. Mert ki tudna a pogany avaroknak (magyaroknak) ezekben az
iitkdzetekben elszenvedett vereségét szamba venni és elmondani, mikor a
bolgérok koziil is, akikhez a gydzelem partolt, szdm szerint hiszezer lovas
vagatott le." A hiszezer bolgar dldozat emlitése (az évkonyv szerint a
magyarok vesztesége sem lehetett csekélyebb) nemcsak a harcok
nagysagat jelzi, de attételesen a magyar torzsszovetség szamaranyara is
utal. (Mas forrasok is negyven-6tven ezer f6s magyar hadrdl tudnak, nem

tulzas tehat tobbszazezres népcsoportrol beszElni.) Az elkeseredett bolgar-
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magyar dsszecsapasok emlékét - igaz, mitikus kontdsben, de - a magyar
kronikak is megdrizték. "A magyarok a havasokon atkelve egy
tartomanyba értek, ahol szamtalan sast lattak, s itt e sasok miatt nem
maradhattak, mivel a sasok ugy ztdultak le rajuk a fakrol, mint a legyek, s
barmaikat és lovaikat felfalva elpusztitottak". Nem kétséges, hogy az
atkoltozes alatt nemesak a torzsszovetség hadereje, de a "polgéari lakossag"
is érzékeny veszteségeket szenvedett. Almost valosziniileg nem is a
besenyd tdmadas, inkabb a bolgar-magyar harcokban elveszitett allatok
miatt aldoztak {61 Erdélyben.

A kiraly61és ritusat az Oidipusz-komplexus ambivalens érzelmeibdl
szokas eredeztetni: ha a népet valami nagy trauma ¢éri, blinbakot keres, s a
felve tisztelt, de mar erejét vesztett fejedelem ellen fordul, akit a fekete
iinnep mamoraban, mikor a torvények egy pillanatra érvényliket vesztik,

eltesz lab alol.

Héja és szarvas

Arpad és Kurszan feltételezett dinasztikus kiizdelmének nyomat -
hidba is keressiik - semmiféle irasos forrasban nem talaljuk. A magyarsag
korabeli hasznalati targyait diszité motivumok azonban, meglehet, a
torzsszovetség belpolitikai kiizdelmeirdl is vallanak. Erdemes ebbél a
szempontbdl megvizsgalnunk a "nagyszentmiklosi kincset", amelyet a
szakemberek tobbsége a honfoglaldo magyarsag régészeti emlékeihez sorol.
A lelet 1791-ben a Marostol délre, Nagyszentmiklos kozségben keriilt eld,
23 aranyedénybdl all. Korabban "Attila kincsének" tartottak, kés6bb avar,
esetleg bolgar hagyatéknak. Gyorffy Gyorgy azonban alighanem
cafolhatatlan bizonyitékot talalt arra, hogy a lelet a magyarokhoz tartozik.
Az edényeket ugyanis gordg és otorok feliratok diszitik, s bar pontos
megfejtésiik maig vitatott, a torok szovegbdl két tulajdonnév vildgosan
kiolvashat6: Boilaé és Butaulé. Gyorffy mindkét nevet megtalalta a
Nagyszentmiklos kornyéki helynévanyagban.

A 2-es és 21-es szaml edényen egy szarnyas ragadozo leterit (vagy

meghag) egy szarvast, a 7-esen pedig ugyanez az allat az égbe ragad egy
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mezitlen ndi alakot. Vajon mit latunk, egy totemisztikus eredetmondta
illusztraciojaként allatok (és emberek) naszat, vagy inkabb kiilonbozo
nemzetségek szimbolikus (totemallatok képében megjelenitett) kiizdelmét?
Gyorfty Gyorgy ugy tartja, hogy az aranydomboritasok mindenképpen
mitikus jeleneteket abrazolnak. Példaként a szkita aranykincseket emliti,
amelynek viaskodo¢ allat- és emberalakjai szerinte nagyon is hasonlitanak a
nagyszentmikldsi lelet figurdihoz.

A stilaris hasonldsag valdsziniileg abbdl ered, hogy a magyarok
egykor szoros kapcsolatban alltak az irani Szaszénida-uralkodokkal, az 6
kulturajuk viszont egyértelmiien a szkitdk miivészetében gyokerezett. Ha
szemiigyre vessziik a szkitak hagyatékat, akkor els6 pillanatban egy nomad
kultiira mindennapjai bontakoznak ki el6ttiink. Lathatunk lovat idomito,
fjat feszitd, sebet kotdz0, fogat hiizo harcosokat; allat alaku isteneket, akik
méhiikben embereket hordoznak; taldlkozhatunk egymassal viaskodo
allatokkal, szarvast 1ildoz6 sassal, lovat 1ild6z6 medvével, farkast 6kleld
tulokkal; egymasra timad6 emberekkel. De a szkita 6tvosok békésebb
¢letképeket is megorokitettek, egy Nyikopol kdrnyéki kurganbol
(sztyeppei halomsirbol) el6keriilt nyakéken példaul egy fiatal lanyt
lathatunk, amint éppen juhot fe;.

A szkita ékszereken taldlhaté motivumok megfejtésével az elmult
évszazadok soran nagyon sokan probalkoztak. Ma azt tartjuk a
legvaloszintibbnek, hogy a mesterek olyan mitologikus jeleneteket
abrazoltak, amelyek a szkita eposzokhoz kapcsolodtak, de alapvetden a
gorog hitvilagba gyokereztek. A szkita elokelok gordog mestereket
fogadhattak udvarukba, akik bar magukkal hoztak sajat mitologidjuk
formakincsét, de ezt 6sszehangoltak a megrendeldk elképzeléseivel. A
hétkdznapok eseményei 6sszefonddtak a mitikus torténetekkel, hiszen a
"néz8" a legegyszeriibb élethelyzetekben is az istenek nyomat kereste. igy
a mindennapok motivumai nemcsak gazdagitottak, de konzervaltak is a
mitoszok vilagat.

Miként a szkitak a gorog szabasu abrazolatokban sajat mitologiai

torténeteiket vélték folfedezni, tigy talaltdk meg a magyarok is a maguk



mondavilagat a szkita id6kbol 6roklddott motivumokban. Az

allatviaskodas jelképvildga a magyar hagyomanyban is mélyen gyokerezett:

a mar idézett Budai Kronika példéaul arrél ir, hogy mikdzben 0j hazaba
koltoztiink, a havasokon atkelve sasok zudultak le rank, akik barmainkat
¢s lovainkat elpusztitottak. Ez a részlet nyilvan a bolgaroktol elszenvedett
vereséget orokitette meg - jelképek segitségével. A csaladi cimerek (és a
helynevek) arrél arulkodnak, hogy az Arpadok valamiféle ragadozo
madar-kultusz tiztek, mig a Kurszan nemzetség a szarvas-mitoszt apolta.
Ha a nagyszentmiklosi kincs héja és szarvas parharca kozvetleniil nem is a
gyula és a kende kiizdelmét abrazolta, de a korabeli féemberek ezt is
belelathattak, s ezért kedvelték olyannyira e motivumot.

A nagyszentmiklosi edények masik jellegzetes, (a szkita kincseken
is gyakran eléforduld) epizodjat, a ragadozo allat- és a mezitlen (n61)
emberalak Osszefonddasat - Gyorfty szerint - az Emese-monda
illusztraciojaként is folfoghatjuk. Azt latjuk, amint a nemzetség totemje, a
"turulmadar", miutan az §sanyat almaban megtermékenyitette, az égbe
ragadja. Egyfajta képes beszéd lehetett ez, amely - bar szigortian eldirt
forma- és motivumrendszerrel abrézolta a vilagot - végsd soron az istenek,
allatok és emberek egymasba gabalyodoé sorsat jelenitette meg.

Isten, allat és ember akkor még szorosan dsszetartozo,
megbonthatatlan harmast alkotott. Miként Thomas Mann irja a Jozsef és
testvéreiben: "Hogyan akarod latni az istent, ha nem 4llat alakban? A
harom egy: isten, ember és allat. Mert az isteni és az allati egyesiilése az
ember... Ha viszont az éllat egyesiil az emberrel, az isten, és az isteni
masként nem is szemlélhetd és nem is foghatd fol, mint ebben az
egyesiilésben... Lasd, az allatban talalkozik isten és ember, és az allat szent
pontja érintkezésiiknek €s egyesiilésiiknek, amely természete szerint
tinnepies-tiszteletre mélto, és az tinnepek kdzott is nagyon tiszteletreméltd
az az linnep, amikor a bakkecske egy tiszta sziizet hag meg Dzsedet
varosaban."

Az Ural-vidéki Tom foly6 volgyében fellelt sziklarajzok kozott,

amelyek minden valoszinliség szerint egy korai, az jk6korszakra jellemzo
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¢letmodot folytatod finnugor csoport alkotésai (talan az 6smagyarsag is
ehhez a csoporthoz tartozott), a vadaszmagiat és a kiillonbozo
allatmaszkokat bemutato képeken kiviil talalunk olyat is, amelyiken az
ember meghagja a szarvast. Ez a jelenet nyilvan épptigy hozzétartozott a
képe. Az ember, aki ezeket a rajzokat a valosadg kdzvetlen
befolyasolasanak szandékaval készitette, az 6rdk jelenben élt, tigy hitte,
hogy a kozmoszt minden évben tjra kell teremteni, mert egy év alatt a nap
fényével egyiitt elfogy a vilag; s azért kell embernek ¢€s allatnak egyesiilni,
hogy az isteniben a kozmikus is ijra megfoganhasson.

Ebben a mitikus korforgasban ember, 4llat €s isten egyenrangu
tarsként vett részt, egyikiik sem volt eldrébbvald. Az éllat szerepe szerint
kozvetitett ember ¢s isten kozott. Az allatot a nemzetség Osatyjanak
(6sanyjanak) tisztelték, magukat téle szarmaztattak. Kiilonbozo
totemisztikus eredetmitoszokban 6 nemzette az §sanyaval (6satyaval) az
elsé embert, s e naszt évenként meg kellett ismételni. Az allat volt az uz,
amely embertd] istenig vezetett - ut: ég és fold, nappal és ¢j, vilag és
masvildg kozott. O volt a kezdet és 6 a vég. Egyszerre szent és tisztatalan.
Nem volt szabad megnevezni, meghagni, megdlni és megenni, mégis
mindig meghagtak, megolték, megették. Ha elfogyott a fény és a meleg, az
ember Ujra visszavagyott a kdoszba; evett, ivott, szerteleniil szeretkezett,
fittyet hanyt a torvényekre, szabadjara engedte 6nmaga megbéklyozott
vagyait; tombolt, hogy ujra foltoltddhessen erdvel és makacssaggal.

Az ember nem konyorgott, nem fohdszkodott, hitt még 6nnon
erejében, a szavak és a képek vardzsaban. Szajalt az istenekkel,
akaszkodott az allatokkal, bar tartott téle, hogy meglakol, meg nem
alazkodott, ravaszkodott, mentegetdzott, igyekezett félrevezetni az artd
szellemeket, forditva vette fel ingét, ellenkezd irdnyban iilt fel a lora,
masfeldl kozelitett a szent ligethez, tagadta, hogy meghagta vagy megolte
volna a fényes allatot. Hazudozott. A téltos, bar allatdreg nevét nem merte

szajara venni, szemteleniil utdnozta jarasat, magara aggatta tollait,
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homlokara szijazta agancsat. Emberek ¢s allatok iddnként szerepet
cseréltek. Jol ismerték egymast.

A huszadik szazadi festd-sdman, Joseph Beuys szarvasai ember-
isten-allat hajdanvolt egységes vilagat idézik. Beuys nem sokkal halala
eldtt arrdl beszé€lt, hogy ezek az allatok egy régebbi kultlira szinonimai - az
0 rejtett tartalékai, akik éppugy hatralnak a civilizacio eldl, mint ahogy 6
kénytelen hatralni. Az ember végsé menedéke az allat. A taltosok még
tudtak, ember és isten Gsszetartozik, s e szoros kapcsolat éppen az allat
testében Olt testet. Késdbb, a domesztikacid soran ez a harmas egység
felbomlott: az allat emberi tulajdonsagokkal telitddott, s ezaltal, mintha
meglékelték volna, elszivargott isteni varazsa - lassan az embereknek
alarendelt, kiszolgaltatott lénny¢ valt; isten pedig elveszitvén allati alakjat
olyannyira a vilag folibe magasodott, hogy az ember nem hitt tobbé a
szavak ¢és a képek erejében, az égi lények kiviil estek hatokorén, s igy
veliik szemben maga is alarendelt helyzetbe kertilt.

Héja és szarvas, égatya, fényes allat, taltos, Kin és Abel, Gog és
Magbg, az apokalipszis lovasai, unokak, Almos és Levedi, Arpad és
Kurszan, névtelen tiirkok, kazarok, besenydk, magyariak, bizanciak, bok
¢s inek, miként az indazo levelek a térestelen téren, egykor egymasba
gabalyodtak. Es a korabeli mesterek e roppant hullamzé mozgast a maguk
kedvére vaszonba, nemezbe szotték, faba, csontba, bérbe karcoltak, k6be

vagy aranyba-eziistbe vésték.

HARMADIK HONFOGLALAS?

Miutén a besenyd nyomas elél menekiilé magyar torzsek Arpad és
Kurszan vezetésével 895-re tobb Iépcsdben elfoglaljak a Karpat-
medencének a Duna-Garam vonalaig terjedd részét, a nyugati évkonyvek
tantsaga szerint dseink életében négy békés esztendd kovetkezik. Minden
bizonnyal tovéabbra is élénk figyelemmel kisérik a kdrnyezd allamok belsd
viszonyait, de a beavatkozastdl tartozkodnak. Ez anndl is figyelemre
meéltobb, hiszen Szvatopluk halala utan megint kigjulnak a frank-morva

ellentétek. (A magyarok 894-ben éppen a morva fejedelem haldla utan
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tamadt ziirzavart hasznaltak ki arra, hogy a frankoktol elfoglalt pannoniai
teriiletekrél ne vonuljanak ki, hanem tovabbra is megszallva tartsak.)
Apjuk haldla utan a két morva herceg, II. Mojmir ¢és 1. Szvatopluk
egymasra tamadt. Arnulf frank uralkodo pedig a régi, bevalt recept szerint
egyszer az egyik, masszor a masik fél segitségére sietett, mikdozben
gondosan tigyelt arra, hogy egyikiik se er6sddhessen meg tulsdgosan. A
magyarok, miként korabban oly gyakran, nyilvan most is beavatkozhattak
volna a frank-morva harcokba, biztos, hogy hivtak is 6ket, de Kurszan
ezuttal tartdzkodott attol, hogy a szomszédokkal tjabb konfliktusba
keveredjen.

A magyar torzsek korabbi szallasteriilete a Don és a Volga
mellékén huzddott. A térség nomad népei a legeldk birtoklasaért allando
harcban élltak egymassal. Az eréviszonyok az iddjaras fiiggvényében
mindig valtoztak: egy-egy aszalyos esztendd a kiillondsen szaraz réteken az
allatallomany nagy részének pusztulasat okozhatta. Ilyenkor a vesztesek a
szomszédokra rontottak, s elragadtak azok allatait. A karvallott szomszéd
meg, mit tehetett volna mast, tovabb haritotta a csapast: 6 is rabolt a
gyengébbektdl. Egy-egy tamadas ugy gylirlizott végig a pusztan, ahogy a
megtaszitott bilidrdgoly6 adja tovabb lendiiletét a mellette alloknak.

Igaz, hogy az eréviszonyok mindig véltoztak, de miikodott egy Osi
szabalyozd, stabilizal6 mechanizmus is, amely megakadalyozta a felesleges
aldozatokat. Miként egy farkasfalka himjei sem bocsatkoznak allandéan
véres csatarozasokba az elsébbségért, gyakorta csak egyezményes jelekkel
emlékeztetik egymast a hatalmi viszonyokra, hasonloképpen a térség népei
sem tdmadtak azonnal, ha a kiilsé koriilmények hatéséra 4t is rajzolodott
kissé az er6tér. Nemcsak a hatalmi piramis csticsain alloknak, hanem
bizonyos mértékig - mig kelloképpen meg nem erdsddnek - a
feltorekvoknek is érdekiikben allt, hogy drizzék a kényes egyensulyt.

A szomszédos népek bonyolult ala- és folérendeltségi viszonyait az
egymasnak fizetett adok mértéke szabalyozta. Ha a status quot veszély
fenyegette, példaul az adost kiraboltdk, s ezért nem fizetett vagy nem

annyit fizetett, mint amennyiben kordbban megallapodtak, akkor a felek



eldszor mindig békés uton igyekeztek Gjrarendezni a hatalmi viszonyokat, s
csak ha ezek a targyalasok eredményteleniil végzddtek, akkor nytlt az
erésebbik fél a nyomasgyakorlas mas eszkozeihez, pl. biintetd,
"zsakmanyszerzé" hadjaratot inditott a nem fizeté vazallus ellen.

A Kaszpi-tenger 0lotti, folyok szabdalta, hatalmas pusztasagon a
kazéar-magyar konfoderacié domindns szerepet jatszott. Bizanci forrasok
szerint a jelentds katonai erdvel rendelkezé magyar torzsek feladata volt,
hogy begytijtsék a kazar kaganatusnak jaré addkat. Esetenként pedig a
nem fizetok megrendszabalyozasara biintetdhadjaratokat inditottak.
Amikor a 830-as években Obadja Chanuka kagén - bizanci példara - a
kozponti hatalom megerdsitésén kezdett munkalkodni, s ezzel
megbontotta a kazar-magyar konfoderacion beliili egyensulyt, konfliktusba
keveredett Levedivel, a magyarok elsé fejedelmével. A magyarok ekkor a
hozzajuk csatlakozott, szintén a kozponti hatalom ellen 14zad6 kazarokkal
(kabarokkal) egyiitt atkoltoztek az Etel(folyd)kdznek nevezett térségbe,
melynek hatédrai a Dnyepert6l az Al-Dunaig terjedtek. Itt keriiltek
kapcsolatba Bizanccal, s a birodalmi kiilpolitika alapvetéen meghatarozta a
magyar torzsszovetség sorsdnak tovabbi alakulasat. A magyarok 894-ben
Led csaszar folkérésére sodrodnak bele a bolgar-bizanci konfliktusba, igy
keriilnek szembe Simeonnal, aki arra 6sztokéli a besenydket, hogy
tamadjak hatba régi ellenségiiket, a magyarokat. Ez eldl tér ki Kurszan
(Levedi fejedelem fia), amikor 892 és 95 kozott - tobb lépcsdben -
elokésziti a Duna-Tisza vidékének elfoglalasat. Valoszinli, hogy miutan a
magyar (¢és kabar) torzsek elfoglaljak Pannonia egy részét, Kurszan, a
"kiiliigyekért" felelos foember, négy évig azért nem avatkozik bele a frank-
morva konfliktusba, mert mindennél fontosabbnak tartja, hogy pontosan
folmérje a "masodik folyokoz" eréviszonyait.

898-ban azonban valtozas kovetkezik be a magyar kiilpolitikdban.
Tavasszal, alighogy levonult a korai arviz a folyokon, frank kovetség
érkezik Kurszanhoz. Arnulf, a régi ismerds: 881-ben ellenség, 892-ben
szovetséges, 894-ben Ujra ellenfél, kovetei utjan most arra akarja

rabeszéIni a magyarokat, hogy inditsanak biintetd hadjaratot Berengar
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olasz kiraly ellen, aki egész Italiara ki akarja terjeszteni a hatalmat,
raadasul megtagadta a frankoknak az adofizetést. Amikor Arnulf 892-ben
a morvak ellen hivta hadba a magyarokat, Kurszan kovetei "felajanlottak
minden haderejiiket Szvatopluk ellen, ha megkapjak mintegy hadizsold
fejében azt a foldet, amelyet fegyvereikkel elfoglaltak. Ez a kdvetség
kedves volt Arnulf el6tt..." A bajor évkonyvek szerint Kurszéan tehat
megszerezte a térség legfobb uranak hozzjarulasat a hét térzs pannoniai
honfoglalasahoz. Hat évvel késdbb Arnulf tjra a magyarokhoz fordult
segitségért, de hogy ezittal mit igért, azt nem tudjuk. Talan megint
felajanlotta "mintegy hadizsold fejében" az elfoglalt teriileteket? A késébbi
események egy ilyen foltételezést is lehetdvé tesznek.

Tény, hogy Kurszan elfogadja Arnulf ajanlatat, s még ugyanezen a
tavaszon folderité csapatot kiild Eszak-Italiaba. Az eléors utvonalat a
korabeli forrasokbol tobbé-kevésbé nyomon kévethetjiik. Ugy latszik, a
magyarok jol ismerték a romai birodalom uthalozatat, mert foként ezen
haladtak. (A nomadok kiilonben eldszeretettel telepiiltek régi romai
varosok romjaira: Kurszén vara példaul Aquincum maradvényaira épiilt.)
Eszék magassagaban keltek at a Dunan, innen a Drava vonalat kovetve
Varasdig nyargaltak, majd a rémai kori Emona (ma Ljubljana) és Aquileia
érintésével egészen a Brenta folydig nyomultak eldre. (Késobbi forrasok
Strata Ungarorumnak nevezték ezt az utvonalat, a magyarok jo
néhanyszor megfordultak rajta.) Miutdn az el6ors pontosan folderitette a
kornyéket, visszatért pannoniai szallashelyére. A kovetkez6 év tavaszan
azutan - most mar jelentdsebb katonai erdvel - ujra betortek Eszak-
Italiaba.

Amikor 899 tavaszan a mintegy Otezer fOs csapat elindul Berengar
ellen, Italidban megint éppen polgarhdbora dul, s az olasz kirdlynak kisebb
dolga is nagyobb annal, mint hogy az orszag keleti kapujaban
szembeszalljon a magyarokkal. Honapok telnek el, mig végre szamottevo
hader6t tud osszetoborozni a Po-siksagon. A magyarok egyeldre
akadalytalanul torhetnek elére a mar megismert Gtvonalon egészen a

Brenta folyo volgyéig. Itt, a hadaszati szempontbdl szamukra
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legkedvezdbb helyen, afféle fohadiszallast rendeznek be, azutan kisebb
csapatokba verddve szétszélednek. A kiilonbozd kalandozé egységek az
Adria-parti Aquileiatol egészen az Alpok déli nyulvanyaig (a Szent Bernat-
hagot is megkdozelitették!) végigszaguldoznak a jelentdsebb ttvonalak
mentén. Ha nagyobb vérosra bukkannak, koveteket kiildenek a
honatyakhoz, s megfeleld hadisarc fejében megigérik, hogy nem esik
bantodasuk. igy fizet kemény aranyakkal Pavia, Milano, Brescia, Verselli.
Ha pedig a varos megtagadja a sarcot, akkor szabalyosan megostromoljak.
Elészor tlizesovas nyilakat zuditanak a falak mogotti hazakra (igy égett le
Tarvisium egy része), majd folallitjak az 6sszecsukhatd, favazas
ostromgépeket, s kovekkel bombazzak a varkaput és a falakat (igy
foglaltak el és fosztottak ki Bergamot).

Az italiai hadjarat egyik legtalanyosabb epizodja az, amikor junius
29-én az egyik kalandoz6 egység megostromolja Velencét. Janos
diakonus, Orseolo Péter velencei dozse kaplanja, aki szamos diplomaciai
kiildetést teljesitett sikeresen, nem tekinthetd tehat jaratlannak a
kiilkapcsolatokban, kronikajaban ezt irja: "A magyarok pedig lovaikon és
bdrhajoikon Péter-Pal kinhaladlanak a napjan megkiséreltek behatolni a
Rialtora és Malamoccora. Ekkor Péter dozse ur Isten segitségével az
emlitett magyarokat hajohaddal megfutamitotta." Az eset - legalabbis elsé
hallasra - eléggé hihetetlen. Képzeljiik csak el a biiszke velencei flottat,
amint dagadoz0, szines vitorlakkal és zaszlokkal kihajozik, s tildozébe
veszi a nyilt tengeren "l6haton és bérhajokon" evickéld, fijtato, priiszkdld
magyar vitézeket. Nem, ez inkabb egy szines, szélesvaszni kalandfilmre,
mint komoly tudoményos dolgozatba kivankozik.

Gombos Albin torténész szerint a "borbdl késziilt hajo mondéja"
csak gy fejtheté meg, ha foltessziik: a magyarok tengerparti
kalandozasaik sordn kiilonbozd vizijarmiiveket zsdkmanyoltak, ezeket tiiz
ellen nedves allatbérokkel vontak be, s igy szalltak tengerre. A
magyarazatban csak az hibadzik, vajon egy jol tajékozott velencei
kronikas, aki rdadasul korabeli leirasok alapjan dolgozott, miként

téveszthetette Gssze a borrel takart velencei dereglyét a borbdl varrt,



81

nomad csonakkal. Valosziniileg sehogy. Bele kell nyugodnunk, hogy a
lovas nomad magyarok nemcsak harcmodorukkal, de szdmos technikai
ujdonsaggal is meglepték a "miivelt nyugatot", ilyen volt a forrd vizbe
szoOrt szaritott huspor, az 6sszecsukhatod ostromgép, a tlizcsdvas
gyujtolovedék, s a borbdl varrt csonak. A nyereg ald sem azért tették a
hust, hogy puhitsédk, hanem hogy a hosszu ut alatt a lovak hatan keletkezd
sebeket a nyers hus gazdag A és B vitamin tartalméaval miel6bb
begyogyitsak. Barmennyire hihetetlen, Velence ostromat komolyan kell
venniink, hiszen a dozse végiil is hajohaddal ment a tdmadok ellen, a
velenceiek pedig Péter-Pal napjat sokaig mint "a magyarok nyilaitol valo
megmenekiilésiik napjat" tinnepelték.

Ha meg akarjuk fejteni a 899-es italiai hadjarat kaprazatos magyar
sikereinek titkat, tlizetesebben meg kell vizsgalnunk Liudprand cremonai
plispok tudositasat. Liudprand igy irja le az eseményeket: Miutdn a magyar
csapat akadalytalanul eljut Paviaig, Berengar végre raszdnja magat, hogy a
sebtiben toborzott, mintegy 15 ezres seregével folvegye a harcot a
betolakodokkal. "Tehat mi tortént? - teszi fel a kérdést a
haditudomanyokban lathatoan jaratlan, de jotolla tudositd. - Amikor a
magyarok meglattadk az 6riasi sokasagot, lelkiikben megrettenve, nem
tudtak eldonteni, mit tegyenek. Megiitkozni rettegtek, elfutni meg
egyaltalan nem tudtak. A két veszEly koziil inkédbb van kedviik a futashoz,
mint az litkzethez. Amikor a keresztények 1ild6zébe veszik 6ket, az Adda
folyon tiszva kelnek at, ugy hogy szerfeletti sietségiikben igen sokan
elmeriiltek és meghaltak. Végre a magyarok koveteik Utjan azt kérik a
keresztényektdl, hogy a zsakmanyt minden szerzeményiikkel egytitt
visszaszolgaltatva, bantatlanul hazatérhessenek. Ezt a kérést a
keresztények kereken elutasitjak és kigunyoljak - sajnos - 6ket, és inkabb
koteleket keresnek, hogy azzal a magyarokat megkdtdzzék, semmint
fegyvereket, hogy azzal le6ldossék Oket."

Mig Berengarék a koteleket keresik, a poganyok feledvén
megadasi szandékukat, gyorsan odébbéllnak, s egészen a Brenta folyoig

futnak. Szorosan nyomukban ott futnak a keresztények is. igy aztan



"Krisztus-imadok és a balvanyimadok" egyszerre érkeznek meg a veronai
széles mezbkre, ahol a magyarok "a szerfeletti félelemt6l kényszeritve"
ujra csak megigérik, "hogy odaadjak minden felszerelésiiket, foglyaikat,
minden fegyveriiket és lovaikat, csupan egyet tartva meg bel6liik, hogy
azon hazamehessenek". Sajnos azonban, hogy a keresztények "gdgos
felfuvalkodottsagtol elkapatva a poganyokat megint csak fenyegetésekkel
halmozzak el, mintha mar le lennének gyézve". A holtfaradt magyarok, a
dorgalo szavaktol "szerfelett bankddva", atkelnek a Brentan és a bal
parton litnek tabort. Az éjszaka azutan - ugy latszik - gyorsan kipihenik
faradalmaikat, mert még kora hajnalban visszatérnek a jobb partra, s az
alkudozas miatt kifaradt keresztényeket almukban vagy éppen falatozas
kozben lepik meg. "A magyarok oly hirtelenséggel dofi¢k le ezeket, hogy
egyeseknek az ételt a torkukban szartak at, masokat megakadalyoztak a
futasban, mivel elvették lovukat. Futnak tehat a keresztények, dithongenek
a poganyok, és akik az elébb még ajandékokkal kérleltek konyoriiletet,
most nem ismernek kiméletet a konyorgdkkel szemben."

Liudprand tuddsitasa a magyarok hadmozdulatair6l oly atlatszoan
naiv, hogy mar szinte gyanakszunk, nem tetteti-e a naivsagot. Gyanunkat
csak fokozhatja az a tény, hogy a piispok kovetként két izben is jart
Bizancban, tehat egyaltalan nem kizart, hogy ismerte Bolcs Led Taktika
cimii munkajat, amelyben a csdszar a magyarok harcmodorarol is
megemlékezik. Liudprand Antapodosis (Visszafizetés) cimii munkéjaban,
melyet bevallottan azért irt, hogy "visszafizessen" a Berengartol
elszenvedett sérelmekért, olyan egyligylinek abrazolja a "keresztényeket",
mintha csak a cselvetéses keleti harcmodor persziflazsat irnd meg - nyugati
szemmel. Valoszinii azonban, hogy egyaltalan nem errdl van szo, a
cremonai plispok a szemtanuk elbeszélése alapjan csupan rogzitette az
eseményeket, egyébként hitelesen, de igazabdl nem értette, mi is torténik.
Berengéar legalabb annyira értetleniil allhatott a magyarok ismeretlen
triikkjei elétt, mint azok a hadférfiak, akik kapcsolatba kertiltek az
Italiaban kalandoz6 magyarokkal. A korabeli hadtudomény szerint a csata

elétt harmas tagoldsban (jobb szarny, bal szarny, derékhad) kellett
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felvonultatni a sereget, ezzel szemben a magyarok tagolatlan,
attekinthetetleniil vastag arcvonalat alakitottak ki, amely nemcsak azért
volt veszélyes, mert az €16 fal mogott rejtve maradt a haderd 1étszama, de
ez a felallas kedvezett a varatlan hadmozdulatoknak ¢és a kiilonboz6
cselvetéseknek is.

A kora kozépkorral foglalkoz6 hadtorténészek allitjak, igy pl.
Darko Jend is, hogy a Brenta volgyének az a szakasza, ahol a magyar
csapat végiil megiitkdzott Berengar seregével, kiillondsen alkalmas a
nomad hadviselésre. A széles siksagon jol érvényesiilt a malomkerék,
amely arra szolgalt, hogy szétzilaljak vele a nyugatiak nehézlovassagat. A
tagolatlan, egységes frontvonalon tdmadé nomad konnytilovassag az
ellenség jobb vagy bal szarnyanak sarkpontja koriil sugériranyban elfordult,
az els6 szakasz kil6tte nyilait, hatalmas lendiilettel nekirontott az
ellenségnek, de még miel6tt kézitusa alakult volna ki, mar fordult is
tovabb, s mogotte -Ujratdltott fjakkal - jott a kovetkezd szakasz. Nemcsak
a malomkerék, de az egész nomad hadviselés titka a megéllithatatlan
lendiiletben rejlett, ezt szolgéltak a magyarok aprd termetii, szijalt hatu,
gyors lovai (az Azsidban é16 vadlo, a tarpdn leszarmazottai), s ezt segitette
a masik ujdonsag, a kengyel alkalmazasa is, amely lehetdvé tette, hogy a
harcos l6hatrol, akar egészen hatrahajolva 16je ki nyilait az ellenségre. Ez a
figura - futést szinlelve, hirtelen nyilzaport ziditani a gyanutlan iildozékre -
a magyar cselvetéses taktika egyik alapelemévé valt.

Ha eltekintiink a stilaris jegyektdl, lényegében Liudprand leirasa is
arra enged kovetkeztetni, hogy a magyarok mar a 898-as, folderité utjukon
kiszemelték azt a Verona kdzeli tdgas siksagot, ahol azutan 899.
szeptember 24-én megiitkdztek Berengar seregével. Nyilvan az tortént,
hogy amikor Berengarnak végre sikeriilt 6sszetoboroznia szdmottevo, a
"poganyokénal" mintegy haromszor nagyobb haderét, a magyarok
parancsnoka is azonnal egybegytijtotte a szerteszét kalandozo egységeket,
amelyek kiilonben hang- és flistjelekkel allando kapcsolatot tartottak
egymassal. Mig Berengar serege Paviaval atellenben, a P6 folyotol délre

gyiilekezett, a magyarok azonnal megkezdték a P6 bal partjan a
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visszavonulast. Liudprand a tanu ré, hogy sikertilt elhitetni az ellenséggel:
halalosan faradtak és fejvesztve menekiilnek. Igy csalogattak Berengar
seregét a csata eldre kiszemelt helyszinére, a Brenta volgyébe.

Az Osszecsapas nagysagarol megoszlanak a vélemények, a Fuldai
Evkonyvekben példaul "huszezer keresztény halalarél" olvashatunk.
Figyelembe kell azonban venniink, hogy a magyarok italiai hadjarataval
kapcsolatban a kolostori forrasok erdsen tulozzak a keresztények
veszteségeit. Mivel ezek a tudositasok joval az események utan irddtak,
altalaban éppen a magyarok okozta karok helyreéllitdsanak idején, amikor
minden véarosnak, kolostornak az volt az érdeke, hogy ndvelje a pusztitas
latszatét, igy szdmithatott a nagyobb mértéki "kdzponti tdimogatéasra".
Maga Berengar kiraly is, miutan békét kotott ellenfeleivel, "a magyarok
beiitéseire" hivatkozva rendelte el Bergamum falainak 0jjaépitését. Tény,
hogy a 899-es olaszorszagi hadjarat jotékonyan hatott Eszak-Italia
varosépitészetére. A brentai béke pedig néhany évre szabalyozta Berengar
¢s a Karpat-medence keleti felét kitoltd magyar torzsek kapcsolatat. Nem
ismerjiik ennek a szerzédésnek a feltételeit, de az gyanithato, hogy
Berengar nemcsak egyszeri ajandékozassal, hanem gondosan kialkudott,
évenként fizetend6 adokkal is igyekezett megvasarolni a magyarok
jéindulatat.

Mig a magyarok olasz f61don kalandoznak, hirtelen elhunyt Arnulf,
Pannoénia legfobb birtokosa, aki - miként 892-ben - talan ezuttal is az
elfoglalt teriileteket ajanlotta f61 a magyaroknak "mintegy hadizsoldként",
ha rancba szedik olaszorszagi vetélytarsat, Berengart. A kialakult helyzet
nagyon hasonlit ahhoz, amikor a magyarok 894-ben Szvatopluk kérésére
kalandoztak Pannonidban, s megbizojuk szintén életét vesztette. Kurszan
ekkor a morva fejedelem haldla utdn tdmadt ziirzavart hasznalta ki arra,
hogy a frankoktdl elfoglalt panndniai tertiletr6l ne vonuljon ki, hanem
tovabbra is megszallva tartsa azt. Ez volt a Karpat-medence katonai
megszallasanak méasodik 1épcsdfoka. Ha tovabb akarjuk szaporitani az
analogidkat, akkor tételezziik fel, hogy az Arnulf hivasara Italiaban

kalandoz6 csapatok hasonld célt szolgaltak, mint 892-ben a Szvatopluk
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hivasara Pannonidba betord egységek. Ez a cél pedig nem lehetett mas,
mint eldvédharc a teriilet katonai megszallasahoz, vagy irodalmiasabban
szolva: szemleut egy Gjabb honfoglalashoz. A mar idézett Gombos F. Albin
szerint a 898-899 évi észak-itdliai kalandozast "honfoglalasi kisérletnek" is
tekinthetjiik, hiszen kdnnyen lehet, hogy "a par éve még az Etelkozben €16,
am kényszeriien 01j hazat keresé magyarsag tovabb akart vonulni a Kéarpat-
medencébdl". Ha a Kéarpat-medence elfoglalasa volt a "masodik", akkor ez
a Po volgyi lett volna a harmadik honfoglalas. A Duna-Tisza vidékét
azonban alig, a P6 volgyét viszont siirlin laktak, s megerdsitett varakkal
Orizték: itt nem maradt hely ujabb hoditdknak.

Az Italiabol hazatérd és a mar korabban elfoglalt tiszantuli
teriiletekrdl eléjiik kiildott csapatok Also-Pannonidban egyesiilnek, s
megszalljak az egész Dunantult. Arpad és Kurszan hadai nem iitkdznek
kiilondsebb ellenallasba, hiszen Arnulf haldla utan a frankok jorészt
feladtak itteni teriileteiket, a morva féemberek pedig még mindig a
testvérhabortval voltak elfoglalva. 900 nyardra a Karpat-medence teljes
egészében a magyarok kezére keriilt. Kurszan azonban - ugy latszik - az
ujabb teriiletfoglalashoz is meg akarja szerezni a jogi elismerést, miként
892-ben a morvaktodl elfoglalt teriiletek esetében is megszerezte. Ezért 900
nyaran elkiildi koveteit az 01 frank uralkodéhoz, Gyermek Lajoshoz. A
kiskoru kiraly helyett a tényleges hatalmat gyakorld régenstanacs azonban
igyekezett szembefordulni Arnulf magyarbarat politik4javal, s nem volt
hajland6 lemondani Nagy Karoly egykori birodalméarél "az 0j avarok"
javara. Nemcsak hogy visszautasitottak Kurszan kérését, de a kdveteket
kémeknek bélyegezve kiutasitottak az udvarbol.

Megtorlasul 900 dszén magyar csapatok nyomulnak a frank
végekre, egészen az Enns folydig. (A bajorok ekkor kezdik el kiépiteni
Ennsburg vérat.) 901htisvét szombatjan tjabb magyar tdmadas éri a
bajorokat, akik ezuttal a morvakhoz fordulnak segitségért, mire a
magyarok II. Majomir morva féember ellen vonulnak. 902-ben a bajorok
szorult helyzetiikben békét ajanlanak a magyaroknak. A magyar

targyalokiildottség meg is érkezik a Fischa folyd partjara, itt azonban a



86

delegéci6 vezetdjét, Kurszant térbe csaljak és orvul - a latin forrasok
szerint in dolo - meggyilkoljak. Két forras 902-re, kettd pedig 904-re teszi
a "folyokdzi honfoglalasok" egyik foszerepldjének halalat. Vajay Szabolcs
szerint az esemény valoszintileg 902-ben tortént, hiszen ekkor az Arnulf
halala utan megélénkiilé6 magyar diplomaciai élet hirtelen - nyilvan a
nagyfejedelem varatlan haldla miatt -- hamvaba holt.

902 utan (907-ben bekdvetkezett halalaig) Arpad egyediil
uralkodik. Konnyen meglehet, legalabbis a kora kozépkori helynevekbdl
erre kovetkeztethetiink, hogy a dinasztiaalapité Arpad egyeduralkod4sanak

Ot esztendejében Kurszdn nemzetségét a gyepiikre szoratja szét.

A TURULMADAR OLMOS ROPTE

"Az Ur megtestesiilésének nyolcszaz-tizenkilencedik esztendejében
Ugyek, amint fentebb mondottuk, nagyon sok idé multan Magég kiraly
nemzets€gébdl vald igen nemes vezére volt Szcitidnak, aki feleségiil vette
Dentii-Mogyerban Onedbelia vezérnek Emese nevii leanyat. Ettél fia
sziiletett, aki az Almos nevet kapta. Azon isteni, csodés eset
kovetkeztében nevezték el Almosnak, mert teherben 1évé anyjanak
almaban isteni latomads jelent meg turulmadar képében, és mintegy rea
szallva teherbe ejtette 6t. Egyszersmind ugy tetszett neki, hogy méhébol

forrés fakad, és dgyékabol dicsd kirdlyok szarmaznak..."
No¢ unokai

Anonymus igy beszéli el Almos sziiletésének kiilonleges
koriilményeit. A korabeli kronikair6i divat szerint a h6sok csaladfajat
egészen Noéig, s az eldkeld szkitakig (€s hunokig) vezeti vissza.
Ivadékukbdl sarjadtak "szittyafold" olyan nevezetes és roppant hatalma
kiralyai, mint Attila és Ugyek. A nemzet pedig, allitja Anonymus, Noé
unokajatol, Magogtdl nyerte a magyar nevet. I11. Béla kiraly névtelen
jegyzdje egyszerre két mintat is adott eljovendd korok dskeresd

buzgalmaihoz, nemcsak a keresztény Europa elokeld nemzeteinek soraban



jelolte ki helytinket, de a kés6bbiekben legalabb ilyen elékelé pogdny
szkita-hun-magyar rokonsagtudatot is megalapozta.

Mig a hun-magyar rokonsag gondolatat - az eurdpai divatot
kovetve - valoban Anonymus vetette fel eldszor, a totemisztikus eredetii
Emese-mitosz szinte valamennyi magyar kronikéban eléfordul.
Valoszintinek tartjuk, hogy a motivum mar az elveszett §sgesztaban is
benne volt, innen meritették késobbi korok kronikasai. Ha elfogadjuk, amit
J6 néhany tudds egybehangzoan allit, hogy a korabeli hasznalati targyakon
foként mitoszok illusztracioit lathatjuk, akkor az Emese-monda gydkereit
valoban a szkita hagyomanyhoz vezethetjiik vissza. A sok évezredes minta
szerint a ragadozd madar, mint a nemzetség dse megtermékenyiti az
Osanyat, s az égbe ragadja, kinek méhébdl azutan - forras képében - egy
egész dinasztia fakad.

A mitikus kereteket, amelyeket még a nemzetség dsatyai (Noé,
Jafet, Magog?) teremtettek, vagy orokoltek, az iddben egymasra
kovetkezd, hasonléan mozduld hdsok sajat életiik eleven élményeivel
toltotték fel. Igaz, ezek az ¢élmények legtobbszor a nagy elédok sorsdnak
fordulatait kovették. Ha végiggondoljuk az dsatyak egymasra vetiild
tetteit, magunk is a mitoszok hdseivé valhatunk. Végiggondoljuk? Inkabb
almodjuk! Kerényi Kéroly, akit oly bensdséges kapcsolat fiizott a gorog
mitologidhoz, arra figyelmeztet, hogy dlom és mitologia sokkal kozelebb
all egymashoz, mint alom és koltészet. "Az emberiség életében a mitikus a
korai és kezdetleges fokot jelenti, az egyes ember életében azonban a
keésait és érettet." Nyilvan Thomas Mannra gondol, aki 6tvendt éves kora
utan kezdi el irni a Jozsef és testvéreit, azt a kdnyvet, amelyet Kerényi az
ir6 legjobb regényének tart. A mitikus, ugy tetszik, valamilyen rejtett
rokonsagot tart az dlommal, jelentheti az ikrasod6 fényt, a mélytild
szineket, az aszusodo szOl6flirtot (Noé!), az érett testet, a stirisodo vért;
de jelentheti egyszersmind az tjrakezdés igéretét, visszatérést a koraihoz,
az elfogulatlanhoz, a gyermekihez. A kezdet és vég dlombeli
korforgasaban a mitikus igazi ideje mégis az 6sz, mert mig az utobbi édes

nedveiben, telitett izeiben, kiflirkészhetetlen, sokszinli gazdagsadgaban Orzi
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a tavasz emlékét, a tavasz mit sem tud az 6szrél. A mitoszt a suriiség
jellemzi, a képek arado, 6szi pompaja.

Korantsem véletlen, hogy a kdzépkor kronikasai, igy Anonymus is,
egészen az 0zOnvizig hatraltak, hiszen itt végzddik és itt kezdddik megint
az emberiség torténete. K&sobb, a Voros tengeri atkelés képeiben tjra
megcsillan a mitikus, roppant viztiikor; Noé és Mozes két egymasra hajld
alak az id6 attetszo ernydjén. Valoszinii, hogy minden vizzon-¢lmény egy
korabbi 6sképbdl taplalkozik, s a végsd forrds az a rémiilet, amelyet
Atlantisz elmeriilése okozott, s amely - mint késébb egy-egy pestisjarvany
- szétterjedt a fold lakoi kozott.

A kiilonboz6 népek és nyelvek kialakulasara Mozes 1. konyvének
11. részében taldlhatunk magyarazatot. Az 6z6nvizb6l menekiilt Noé
leszarmazottai egyiitt vandoroltak napkelet felé. Amikor Sinearban egy
siksagra érkeztek, igy szoltak egymashoz: "Egessiink téglakat, hogy varost
¢épithessiink magunknak, meg egy €gig érd tornyot. Valjunk egy néppé,
maskiilonben szerteszét szorodunk a f61don." Munkahoz is lattak, raktak
egymasra a téglasorokat, kotdanyagként szurkot hasznaltak. Isten figyelte
oket, s ezt gondolta: "Amig ezek egy nép maradnak, egy nyelven
beszélnek, addig mindent véghez tudnak vinni, amit csak akarnak.
Zavarjuk hat 6ssze a nyelviiket, s timasszunk félreértést kozottiik." gy is
cselekedett. Erre tiistént félbeszakadt a torony épitése, és az épitdok
elszéledtek a szélrdzsa minden irdnyaba. A torony romjait Babelnek
nevezték el az emberek, mivel balal héberiil azt jelenti: sszezavarni. (1
Moz 11, 1-9.) Ez a magyarazat teremt mintat késobbi korok
kronikésainak, igy a mi Anonymuszunknak is, a gyakran minden alapot
nélkiiloz6 etimologizalasahoz.

Egy masik forras (dm ezt a szovegszerkesztd egyhdzatydk nem
vették fel a szent iratok kdz¢€) tudni véli, hogy Nimrod elkeseredésében
emeltette Babel tornyat. Azt mondta: "Bosszit akarok allni §seimért,
akiket Isten vizbe fojtott. Tornyot épitiink, s onnan megtamadjuk az eget."
Amikor Nimrdd emberei nyilakat 16doztek fel az égbe, Isten angyalai mind

elkapdostak azokat, majd vérrel bekenve visszahajigaltak. Az fjaszok
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biiszkén kidltoztak: "Mego6ltiik az ég lakdt mind." Isten akkor igy szolt a
tronjahoz legkdzelebb allo hetven angyalhoz: "Menjiink le, és zavarjuk
ssze nyelviiket, csindljunk egy nyelvbd] hetvenet!" Es igy is cselekedett,
mire az épitdk tlistént megzavarodtak, nem értették meg egymast. Ha egy
kémiives azt mondta valamelyik téglahordonak: "Adj habarcsot!", az
habarcs helyett téglat adott a kezébe, mire a kdmiives feldiihodott, s a
téglaval agyonsujtotta a munkast. Az altalanos ziirzavarban sok gyilkossag
tortént a toronyban és alant a f6ldon is; a munka egyre lassult, végiil
egészen abbamaradt. (Széfer Ha-jasar 22-31.)

Amikor Kr.e. a III. szdzadban az Oszovetséget leforditottak
gorogre, lehetdség nyilott a két mitologia 6sszevetésére. Az alexandriai
Eupolemosz Kr.e. 145 t4jan gorog nyelven irt miivében szembesiti a gorog
¢s a héber torony-torténeteket és arra kovetkeztetésre jut, hogy a gérdg
oridsok ¢és titanok egy ujabb 6zonviztdl vald félelmiikben emelték a Nagy
Tornyot. Az ég Ura azonban, ki idejekoran folismerte a nyelvben rejlé
Osszetartd erdt, megosztotta Oket, s igy a torony 6sszeomlott.
Valoszinlileg Eupolemosz az elsd szerzd, aki megallapitja, amit azéta oly
sokan probaltak meg tagadni, hogy a gérdg és a zsido Ostorténet nagyon
sok szallal 6sszefonodott. Egyik ilyen szdl az irds is, amelyet a gorogok a
foniciaiaktol, a foniciaiak pedig a zsidoktol tanultak.

A kereszténység elterjedésével Europa kiilonbdzo népei a Bibliaval
igazoltak szdrmazasukat ¢s legitimitdsukat. A pogany hagyomanyokat
megtagado kozépkori kronikdsok altaldban az "6zonvizig" vezették vissza
csaladfajukat és legtobbszor nyelviiket is valamelyik bibliai hdstdl
szarmaztattak. Nalunk III. Béla jegyzdje, Anonymus végezte el ezt a
feladatot. Miivében, a Gesta Hungarorumban, melyet "N-nek, az 6
legkedvesebb baratjanak, a tisztelendd és az irastudas miivészetében
avatott férfiinak" ajanl igy fogalmazza meg céljat: "Mid6n hajdani iskolai
tanulmanyon egyiitt voltunk és egyforma iparkodassal olvasgattuk a trdjai
torténetet, melyet én erésen megkedvelvén, a Frigiai Daresnek és egyéb
szerzOknek konyveibdl tigy, miként mestereimtdl tanultam, a magam

fogalmazésa szerint egy kotetbe szerkesztettem, akkor kérted télem, hogy
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amint a trojai torténetet és a gorogok haboruit megirtam, ugyanugy irjam
meg neked Magyarorszag kirdlyainak és nemeseinek szarmazasat is: hogy
a hét fejedelmi személy, aki a hét magyar nevet viseli, miképpen jott ki
szittya foldrél, vagy milyen az a szittya fold, miképpen sziiletett Almos, s
mi okbol nyeri az Almos nevet..., vagy ezt a szittya f51drol kijétt népet mi
okbol hivjak az idegenek beszédében hungarusoknak, a maga nyelvén meg
magyerinak."

Anonymus lelkiismeretesen teljesitette vallalat feladatat,
csaladfankat egészen Noé unokajaig, Magogig vezette vissza, s a magyar
népnevet is téle szarmaztatta. Igaz, Gog ¢s Magdg, mint az apokalipszis
lovasai, akik Ezékiel proféta jovendoléseiben szerepelnek eldszor, majd az
Ujszovetségben, a Jelenések kényvében térnek vissza, rendkiviil népszerti
0s0k. A magyarokkal kapcsolatban is sokkal korabban emlegethették dket,
mint Anonymus, hiszen ismeriink egy levelet, amelyet Remigius (841-908)
francia szerzetes a verduni piispdkhoz irt; ebben a tobbi kdzott az all, hogy
"az az Eurdpaban elterjedt nézet, miszerint a magyarok Gog és Magodg
népe volna, tévedés, hiszen Ezékiel megnevezte ezeket a népeket: Magog
népe a szkitak voltak. A magyarok egy fiatal és ismeretlen nép, amely a
hungri nevet az ¢hinségtdl kapta."

M¢ég koréabban Sevillai Isidorus (565-636) a gotokkal kapcsolta
Ossze Magogot és a szkitakat. Egy 1250 t4jan sziiletett lengyel kronika
pedig a lengyeleket eredeztette Noétol, illetve ennek leszarmazottjatol,
Nimrodtol, aki "hatalmas vadasz vala az Ur el6tt". "Tudva 1év6, hogy a
szlavok dsei a pannonok voltak - olvashatjuk a kronikaban -, akik neviiket
urukrol, Panrol kaptak, hiszen a pan lengyeliil urat jelent. Els6é uralkodojuk
Nimrod, ennek fidt Slavonnak hivtak, innen ered a slavus sz6, amely azt
jelenti: 'szolga’. Pannak pedig harom fia volt: Lech, Rusz és Cseh, tdliik
szdrmaznak a lengyelek, az oroszok ¢€s a csehek. A szlav népek tehat
kozos 6sokre vezethetik vissza rokonsagukat, ebbdl kovetkezik, hogy bar
sokféle a nyelviik, azért kolesondsen megértik egymast."

Anonymus a kor divatja szerint regényes gesztat irt, amelyben a

régmult idoket az altala ismert torténelmi miivek alapjan jelenitette meg.
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Bekezdéseket vett at példaul Regino priimi apat évkonyvébdl, innen
meritette a magyarok szkita eredetére vonatkozo részt is. A magyarok
Ostorténetének fehér foltjait etimologiai konstrukciokkal toltotte ki, az
események szerepldinek nevét legtobbszor foldrajzi nevekbdl alkotta.
Gyorfty Gyorgy gondos szovegkritikanak vetette ala a Gesta
Hungarorumot, s kimutatta, hogy az Anonymus-térkép foként Budara és a
Csepel-szigetre, Borsodra ¢és Hegyaljara, valamint Csongradra és
kornyékére vonatkozoan a legaprolékosabb, legpontosabb. Torténelmi
forrasként azonban a névtelen jegyzé miive alig hasznalhat6. Gyorfty
emliti, hogy itt a Karpat-medencében az egykoru forrasokban huszonegy
torténelmi személy fordul eld, mint példaul Szvatopluk morva, Arnulf
frank, Simeon bolgér uralkodo, s koziiliikk Anonymus egyetlen egynek a

nevét sem ismeri, helyettiik csupa kitalalt regényalakot szerepeltet.

Az ugor-torok haboru

A rokonkeresd €s nyelvhasonlité mozgalmak a XVIII-XIX. szazad
¢ledezd nemzeti torekvéseivel egyiitt erdsodtek. Nalunk a szkita-hun-
magyar rokonsag gondolata igen régi keletli, mar Anonymus gesztdjaban is
eléfordult, késdbb Kézai Simon gytrta egységes elméletté. A kronikasok
nyomdokain haladva "taltos korokben" mindig is erésen tartotta magat az
a foltételezés, hogy a finnugor rokonsag sokkal késébbi keletii, csak a
Habsburg birodalom biztatasara fogalmazddott meg, mégpedig azért, hogy
a "kuruc" magyarokat eltéritse dics6 szkita-hun multjuktol és a békés,
halzsiros finnugor atyafisag fel¢ terelgesse 6ket. Ez a foltételezés azonban
nem allja meg a helyét, s amikor Gjra és Gjra folbukkan, mindig valami
politikai sandasag lappang mogotte.

Mar a XV. szdzadban bizonyos Aeneas Sylvius Piccolomini (a
késébbi I1. Pius papa) azt irta Cosmographia cimii miivében, hogy "a
vogulok és az osztjdkok a Pannonidban laké magyarok rokonai". Késébb,
amikor a mult szdzad kdzepén német, svéd, orosz és finn tuddsok keresték
{61 az obi-ugorokat, s nemcsak régészeti, de nyelvészeti bizonyitékokat is

talaltak a rokonsagra, a magyar tudomanyos élet is egyre inkdbb
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nyelvrokonaink felé fordult. Elséként Reguly Antal (1819-1858) latogatott
el a helyszinre, s mintegy masfél évet toltott az obi-ugorok lakdhelyén.
Valamennyi telepiilésiiket bejarta, részletes térképeket készitett, s oriasi
mennyiségli nyelvészeti anyagot gylijtott. Miként Didszegit, Ot is az utazas
soran szerzett betegsége akadalyozta meg abban, hogy feldolgozza az
Osszegyljtott anyagot. Hunfalvy Pal (1810-1891), Budenz Jozsef (1836-
1892), Munkacsi Bernat (1860-1937) 1ép a nyomaba. Mindannyiuk
érdeme, hogy végiil elkésziilt az 6ridsi mil, a Vogul népkéltési gyiijtemény,
amelybdl azota a legkiilonfélébb valogatasok késziiltek, legjobb kdltdink
kozremiikddésével. (A Leszallt a medve az égbdl cimii kotetet forditotta -
a tobbi kozott - Illyés Gyula, Nagy Laszlo, Petri Gyorgy, Tandori Dezs6 és
Weores Sandor.)

Az 1870-es években az ugor és a torok part végletesen
szembekeriilt egymassal, s a hattérben ezuttal sem nehéz megtalalni a
politikai inditékokat. A "haboru" elézménye, hogy 1869-ben Vambéry
Armin kézz¢ teszi a Magyar és torok-tatdar széegyeztetések cimii
dolgozatat, amelyben elismeri ugyan, hogy a magyar nyelv finnugor
eredettl, s a torok elemek késébbi érintkezés vagy dsszeolvadas
eredményei, de ezt a viszonyt "masodlagos rokonsagnak" nevezi. Vambéry
érveire 1871-ben Budenz Jozsef valaszol, Jelentésében foként azt
kifogasolja, hogy a szerzd dsszehasonlitasaiban gyakran nem a torok sz6
alapjelentését tiinteti fel, hanem a masodrendiit; pontosabban mindig azt az
alakot vélasztja, amelyik kdzelebb all a magyar megfeleldjéhez. Budenz,
aki nemcsak a finnugor, de a torok nyelveket is jol ismerte, példak soraval
bizonyitja, hogy Vambéry szoegyeztetései vagy hamisak, mert hibas a
kiindul6 pont, vagy bar helyesek, de hangutanzé szavak lévén nem
bizonyitanak semmit, esetenként viszont megalapozottak, s ezek
kolesonzésen alapulnak.

Kezdetben tehat tudomanyos eszmecserérél volt sz6. Amikor
azonban tiz évvel késébb, 1882-ben megjelent Vambéry jabb miive, 4
magyarok eredetérdl sz616 "etnologiai tanulmanya", amelyben azt kivanta

bebizonyitani, hogy a magyar fajnak az alapja, a magja torok, s ami kis



szorvany itt-ott akad, az masodlagos, jovevény elem, akkor kitort a
hébora. A parlamenti ellenzék azonnal Vambéry mellé allt. Ez id0 tajt
zajlott ugyanis a parlamentben a Bosznia és Hercegovina megszallasat
kovetd tigynevezett bosnyak vita, amelyben az ellenzék azt sérelmezte,
miért vesznek részt magyar katonak a balkdni harcokban. A hivatalos
allaspont szerint a megszallast stratégiai okok indokoltdk: a magyar
honvédség a forrongd Balkanon csak igy tudja garantalni tengeri
kijaratunk, Fiume biztonsagat. Fiatal egyetemistak (foként jogdszok) a
"torok atyafiak" védelmére hangos tiintetéseket szerveztek, éliikkon pedig
ott talalunk néhany kalandosabb lelkli képviseldt is. Foként 6k szénokoltak
a nagygytléseken a "testvéri torokok" mellett, igaz, hallgattak a szazotven
éves megszallasrol, viszont kdszonetet mondtak azért, hogy testvéreink
befogadtak a szegény bujdosokat: II. Rakoczi Ferencet és Kossuth Lajost.
A vezérszonokok kdszonték, hogy a szultan visszakiildott harmincot darab
corvinat és fogadta a magyar nép barati kdveteit. Ezutdn a tlintetok
betdrtek néhany kirakatiiveget és megtamadtak a kivezényelt rendéroket,
de azok, talan a jelenlévd orszaggytilési képviselok miatt, kitértek a
tamadas eldl.

Nyilvan nem véletlen, hogy a torokparti mozgalom, mint a korszak
egyik jellegzetessége, éppen ugy a fliggetlenségi part balszdrnyan
keletkezett, mint a politikai antiszemitizmus, a korszak masik
"tiineménye". Mindkettd a fliggetlenségi eszme "karos kifolyasanak"
tekinthetd, s - miként arra Barabas Béla, a part elnoke emlékirataiban
ramutatott - a két csoport megerdsodése a "véresszajliak utcai uralmahoz
vezetett". Az antiszemitdk ¢és a torokpartiak taboraban jorészt ugyanazokat
az ellenzéki honatyakat talaljuk, akik nem 6dzkodtak semmiféle
"kalandtol", csak hogy beszéljenek roluk; pisztolyparbajra hivtak neves
személyiségeket, alapitvanyi pénzeket sikkasztottak, vagy éppen
megverték képviseldtarsukat a parlament folyosdjan (Verhovay Gyula - az
antiszemitikus ¢lharcos és torokparti honatya - példaul mindharmat
megtette), de érzékenyek voltak a finomabb, mondhatni irodalmi

megoldasokra is. Igy azonnal folfigyeltek a titokzatos koriilmények kozott
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eltiint tiszaeszlari cselédlanyka esetére, amit Onody képviseld ur a "zsido
biinszovetkezet" szamlajara irt. Az éber "fajtaltosok" jovoltabol mindjart
"miivészi format" is kapott a tiltakozés, véres versek, képek, képregények
sziilettek.

A fiiggetlenség part "véresszaju" utcai harcosai mint tudomanyos
bunkdsbotban, fantdziat lattak Vambéry elméletében is, amelyet sikerrel
forgathatnak a "liberalis labancok" ellen. Egyarant tiltakoztak a zsidok
tulhatalma, valamint a békés, szemlélodo, halzsiros (és fokhagymaszagu!)
atyafisag ellen, 6k a maguk részérdl az allamalkoto tiszta keresztény
nemzeti eszmét és a harcias, torok rokonokat valasztottak, sopriit
mutattak az idegeneknek (lasd néhany programado politikus gondolatat: ki
innen a zsidokkal, oldhokkal, szlavokkal), ami némiképpen ellentmond
ugyan Szent Istvan befogado politikdjanak, de az utcan, mint tapasztaltak,
rovid és tomor érvekre, nem pedig tudomanyos elmélyiiltségre van
sziikség. Az antiszemitikus és torokparti lovagok kacaganyos Arpad
apankat, ki az itt €16 szlavokat, oldhokat rabigdba hajtotta, példaképiil
valasztottak, s acélos izmainak, athato tekintetének (sasszem, sasorr!),
méltoésaganak ¢és hatalmanak szimbolumaként folroppentették nemzetiink
egére az Arpadok cimermadarét, a turult is.

Azt azonban csak késobb vették észre, hogy a torok rokonsagi szal
egészen masfelé vezet, mint amerre egy "népnemzeti antiszemitat" vezetni
kellene. A magyarok ugyanis a honfoglalés eltt valoban egyiitt ¢ltek a
tiirk eredeti kazarokkal, atvették jellegzetes allamszerkezetiiket, a kettds
fejedelemséget, sot Levedi maga is kazar méltosagot viselt, s kazar
hercegnét vett feleségiil. Csakhogy a kazarok attértek a zsido hitre, s ez
bizony jocskan bearnyékolta allamalkotd érdemeiket. Késdbb a tiirk
rokonsag nemkivanatos szemita felhangjait tobb tudos is igyekezett
eltiintetni. A sumér-magyar rokonsagot hirdetd Zakar Andras a kdvetkezd
lendiiletes elméletet allitotta fel. Kazariat egy pusztai lovas miiveltségii
nép, a szabirok (szkitak?) alapitottak, s ennek a hun-szabir-szkita lovas
nomad kultiranak a folytonossagat torte meg a "talmudista allamesiny".

Az attérés tehat korantsem taktikai okok miatt, s nem onként tortént,



95

hanem a mar akkor is 1étez0, s a cordobai kalifatusbol iranyitott

nemzetkdzi cionista dsszeeskiivés nyomasara.
Ostorténeti csodabogarak

A birodalmak végvidékén, a peremlét kilatastalansagaban fogant
Oskeresd elméleteket mindig valami halvany, nemzetiszinti, rebellis
visszfény vonta be. Zsirai Miklds, aki nyelvészként maga is részt vett a
Reguly-hagyaték feldolgozéaséban, azt irja egyik tanulmanyaban (egyébként
a fejezet alcimét is tdle kdlcsonoztiik): "A mult dicsOségében siitkérezd
magyar kedélyeket egyaltalan nem elégiti ki a <halzsiros atyafisdg> sziirke
prézéja, s a hivatalos tanitdsnak csalddottan hatat forditva (az ugor-torok
héborua utan) ismét ki erre, ki arra probalt érzelmi sziikségleteinek
megfelelé karpotlast, kielégiilést talalni. Egyesek a magyar nyelv lathat6 és
lathatatlan szépségeinek ahitatos szemléletébe meriilve keresnek feledtetd
vigaszt, masok kiilonféle patinds vagy nagytekintélyli vilagnyelvekkel vald
egyeztetés altal igyekeznek az dnbizalmat folajzani, némelyek pedig a fél
Eurazsiara kiterjedd rokonsag lenytigdz6é képét lebegtetik a sovar szemek
elé. Megindult, folyik a verseny: ki tud szebb, érdekesebb, szenzacidsabb
elméletet kindlni. Mintha véd- és dacszovetséget kotottek volna a kdzos
ellenség, a vérszegény, hivatalos, hazug finnugorizmus ellen, nem bantjak
egymas koreit, szemet hunynak a vetélytars kiilonckodé furcsaségainak,
sOt az egészen nagystilii rendszeralkotok egy kalap ala fogjak a
legellentétesebb allitdsokat és kovetkeztetéseket is. Elvégre alapvetden
fontos kérdésekben veszély idején nem szabad kicsinyeskedni."

Inkabb hazafias patosz, mint tudomanyos meggy6zderd hatja at
azokat az elméleteket, amelyek a magyart, mint ésnyelvet, etalont tartjak
szamon. A hangmetafizikai elvet vallok szerint: "A magyar tokéletes
filoz6fiai nyelv, amelyben valami csodalatos, titkos erd lappang. Ezért
jelenségeinek magyarazatahoz nincs sziikség holmi alsobbrendii idegen
nyelvekre, még magyar nyelvemlékekre sem, mert a magyar nyelvet
onmagaban lehet magyardzni, kell§ filozofiai rendszer és elvek alapjan,
ahogy példaul a gyémantot is sajat poraval koszoriilik." Fogarasi Janos, a

hangmetafizikai elv megteremtdje, gyakorlati példakkal is szolgal. Az id6



hangsoraban a d a Iételt, elétte az i a Iét eldtti valosagot, a multat, az o
pedig a létel utani valosagot, a jovot jeloli, vagyis a mult+jelentjovo
Osszefoglaldan az idé utolérhetetlen szabatos kifejezdje.

A hangmetafizikai elv késdbbi kovetdi foként koltok. Erdélyi
Jozsef vallomasabol a nyelv, a sz6 erejébe vetett magikus (samanisztikus?)
hit tiikkr6zédik. "Nem is a nyelvtan, a szotan €s a mondattan érdekel
engemet, sem az 0sszehasonlitd nyelvtudomany. A beszéd maga, a sz0, a
sz6 eredete. Az, hogy miért hivnak valamit Ggy, ahogy, és miért nem
masképp. Mit jelentenek a szavak magukban, 6sszehasonlitas nélkiil? Mit
jelentenek a hangok a sz6tdl fliggetlentil, 5nmagukban. Lehetetlen, hogy
ne volna értelmiik... A mai nyelvtudoméany nem kutat az §sgyokon, az
ugynevezett etimonon tal, csak 6sszehasonlit." Ezzel 6sszecsengd
gondolatokat fogalmaz meg Kiss Dénes koltd: OSnyelv-nyelvOS cimii
tanulmanykotetében, de ide sorolhatjuk dr. Balla Zoltan ipolysagi orvos
kutatésait is, aki hangképzd szerveink élettani vizsgalatabol igyekszik
hangmetafizikai kovetkeztetéseket levonni.

Az Gskeresd elméletek masik része inkabb a nyelvhasonlitasbol,
szdmagyardzatbol indul ki, s ennek alapjan rajzolja {61 a sziikséges
torténeti-foldrajzi hattért. Talan nincs is a vilagon olyan nép, legyen az
német, kinai, gorog, etruszk vagy éppen sumér, amelyikhez mi magyarok
vérzivataros évszazadaink soran ne rokonitottuk volna magunkat. Igaz,
olyan nyelv sincs, amelyiket ha 6sszevetiink egy tetszes szerint valasztott
masikkal, ne taladlnank j6 né¢hany hasonl6 alaku, hasonlo jelentésii vagy
rokon értelmii szot. A rokonsagkeresdk a nagy nyelvhasonlitd
buzgalomban azonban gyakran elfeledkeznek arrol, hogy nem elég csak a
hangalakot dsszevetni, a jelentés is fontos. Azutdn nem lehet a
nyelvfejlodés kiilonbozo fokan allo szavakat 6sszehasonlitani. Gyakori,
hogy tobb ezer éves rokonsag utdn kutatva nyelvijitas kori szavakat
idéznek.

A legels6 nyelvhasonlitok a reformacio koraban - mar csak a bibliai
rokonsag okan is - a zsido-magyar térténelemben megtalalhato

hasonlésagokat - példaul a vandorlas, az iildoztetés, a szétszorattatas
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motivumait - keresték. Farkas Andras prédikator 1538-ban, Az zsido és
magyar nemzetrél cimii énekében azt irja, hogy az "6rok istenek”
ugyanugy hoztak ki Scythiabol a régi magyarokat, "mint régen kihozzak ah
zsido népeket a farahd markabol". Szenci Molnar Albert 1604-ben kiadott
latin-magyar szotaranak "ajanlolevelében" hasonloképpen vélekedik: "A
magyar népet a josagos nagy Isten ugyanigy, mint hajdan Izrael népét, a
Voros-tengeren at mozditotta ki a szkita pusztasagbol és a Maidtis
ingovanyain keresztiil - egy szarvas Gtmutatasaval! - csodalatos médon
vezérelte, és Eurdpanak erre a leggyonyoriiségesebb részére helyezte."
Geleji Katona Istvan 1645-ben pedig megallapitja, hogy "a magyar
nyelvnek egyéb nyelvekkel - a zsidon kiviil - rokonsaga nincsen". Zrinyi
Miklés nemcsak a Szigeti veszedelemben, de az Attilarol irott
epigrammaiban is foglalkozik a zsid6 és magyar nép hasonlosagaval.
Almost - Attilan kiviil - f6ként Mozeshez szoktak hasonlitani; 6k, akik
kivezették ugyan népiiket a pusztasagbol, de nem léphettek az igéret
foldjére. (Mozes nem mehetett Izraclbe, miként Almos se Panndnidba.)

Késobb, a XVII. szazad vége 6ta, mar nem a héberrel rokonitjak a
magyart, hanem foként a "napkeleti népekkel". Ez az 1j iranyzat a "nemesi
hun-szittya dntudat" erds6dését jelzi. Kozben a finnugor nyelvrokonsag
tudomanyos érvei is egyre szélesebb korben terjednek. Bél Matyas (1684-
1749) a nagy miiveltségli polihisztor igyekszik a régi és az 0j tanokat
Osszeegyezetni; egybeolvasztja a bibliai Szkitiat, ahovéa miiveltségiink, és a
kodos Lapponiat, ahova nyelviink vezet benniinket. Tanulmanyok a régi
hun-szkita irodalomrol cimii konyvében "a magyar-szkita nyelv
maradvanyait a finn idiomaban véli folfedezni".

A mostanaban Ujra divatos magyar-kinai rokonsag elméletét
Podhorszky Lajos alapozta meg 1877-ben Périzsban megjelent etimologiai
szotaraval. Velics Antal kés6bb szoegyeztetései alapjan tigy vélte, hogy a
magyarok, miként az avarok a Kr. sziiletése eldtti évszazadokban tobbszor
is érintkeztek a kinai birodalommal. Prohle Vilmos a magyar-japan
rokonsag mellett szallt sikra. Aczél Jozsef a "gorogdsok" vezéralakja bar

nem tagadja a finnugor rokonsagot, azért leszogezi, elsdsorban gorogok
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vagyunk. Oshazank a gorog birodalom mellett, a Meotis partvidékén
fekiidt, s Mogeria, 'a munka orszaga’ volt a neve. Acz¢l szerint nyelviink
szokincsének kilenctizede gordg, s ami ennél még fontosabb: "fajilag is
kétségtelen 6sgorog eredetiink, az dsi faj minden tulajdonsagat
megbrizve." Ervei kozott ilyesféle szohasonlitasok is szerepelnek, mint
példaul a gordg eredetii Szalasi tulajdonnév, amely kdztudottan tengerészt
jelent; s ehhez még hozzéteszi: "lehet rajta gondolkodni!" Aczéllal uj
korszak kezdédik: a nyelvhasonlitds immar nyiltan a politika uszalyaba
sodrodik.

Fehér Istvan, aki korabban, mig at nem valtott az Ostorténetre, a
"gazdasagi tajékoztatas" szakembere volt, igy dsszegzi "tudomanyos
folfedezéseinek" eredményeit: "Le kell szdmolnunk 200 tudos tévtanaval.
Az egész eddigi ostoba kitalalt, halandzsaszerti tévmitologiaval. Mesékkel
¢s hazugsagokkal. Mert csak igy johet el az a nagy 0j hajnalhasadés, amit
Imrédy politikdnk szaméra eljovenddnek megjeldlt." Ezutan pedig
megfogalmazza tanainak alappilléreit: "Mi nem vagyunk sem a szibériai
ugorok, sem a kutyafejii tatdrok, vagy a bugyogos torokok rokonai, hanem
Europa legrégibb germanjai, telivér engwerek vagyunk; észak-amerikai
Oshazankbol (!) Gronlandon és a Skandinav-félszigeten 4t vandoroltunk be
2000 évvel (lasd. mint fent: 200 tudoés!) ezel6tt mai hazankba; mi
fejlesztettiik ki a miiveltséget, mi honositottuk meg Eurdpaban a
kereszténységet (!), s angol testvéreink kb. 1500 évvel ezeldtt koltoztek ki
Magyarorszag f61djérél. German fajisagunk ¢€s torténelmi teljesitményeink
mellett foleg nyelviink tanusitja angolszasz voltunkat. Székincsiink 90
szazaléka angolszasz, s ennek nagy része az tj-angolban is fellelhetd." Am
az ujdonsagoknak ezzel még korantsem értiink a végére. Szerzdnk szerint
"a torokben 2000, azaz <kettdezer darab> régi engwer-magyar
kozvetitéssel kolesonzott angolszasz jovevényszo van, magam tobb mint
2000 elveszett magyar szavat dstam ki abbol a kulturalis romhalmazbol,
amely a torok nyelv épiiletébe konstrukcids anyag gyanant befalaztatott.
Ez a 2000 magyar sz6 visszakivankozik hazajaba, a magyar nyelv és

irodalom televényébe".
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Fehér Istvan nemcsak nyelvészként szolt hozza az dstorténeti
vitdkhoz, hanem antropologusként is, s ezzel - mi tagadas - divatot csinalt
az amatdr, de "igazhitli" Ostorténészek kozott, akik véget akarnak végre
vetni a finnugor tévelygésnek, s ezért végsd bizonyitékként az
embertanhoz fordulnak. A Magyarsag hasabjain kozzétett dolgozataban
tiltakozik a nyelvében él a nemzet "pantlikas, hazafias sz6lama" ellen, majd
leszogezi: "Ne nyelvrokonsagot, hanem vérrokonsagot keressiink, mert
fajisagaban él a nemzet!" Mert mit arulnak el az embertani kutatdsok? -
kérdezi a szerz6. "Azt, hogy 59-64 szézalékban németek vagyunk. Ne is
besz¢éljiink tehat holmi nyelvrokonsagrol, hanem 6rvendjiink annak, hogy
nem a vogulokkal, osztjdkokkal vagy éppen a bels6-azsiai népekkel kell
altatnunk magunkat, hanem végre megtalaljuk és megtartjuk a magyar nép
kiilonb6zo fajelemeivel azonos vérii, azonos lelkiségii, kulturfejlesztd €s

kultirahordozé egyazon eurdpai népcsaladhoz tartozo vérrokonokat!"

A turanizmus

Ostorténetiink kompakt fejezete - hogy magunk is nyelvészkedjiink
kicsit - a sz6 'nehéz, zsiros, 6lmos’ értelmében is. A turdni kifejezést 1861-
ben Miiller Miksa hasznalta el6szor azokra az eurazsiai nyelvekre, amelyek
sem az indoeuropai, sem a sémi csaladba nem tartoztak. A csoporthoz
tartozo tagokat tehat az tartotta 6ssze, hogy egyébként sehova sem
tartoztak. Hidba tiltakoztak a tudomanytalan eljaras ellen a nyelvészek, s
nemcsak a magyarok. Egy amerikai tudos késdbb igen elérelatdan azt irta,
a turdni név még igen sokaig a tudakossag egyik szinonimdja lesz. Ha még
csak az lett volna.

A turdni érzés és eszmény gyokerei a panszlavizmusig nytlnak
vissza. Megint csak a "magyarsagérzés" alapellentmondésaig jutunk:
egyediil vagyunk itt a szlavok kozott, akik rdadéasul 6ssze is fogtak
elleniink (maganyos magyar szirt all a szlavok hullamzo tengerében);
ezért nekiink is erds baratokra kell talalnunk, s veliik egyiitt egységes
mozgalomma kell folfejlddniink. Csakhogy éppen az a kérdés, merre

keressiik a rokonokat: kikkel toltsiik ki a turani ont6format?



A Turani Tarsasagot 1910-ben Paiker Alajos alapitotta. Kezdetben
hobortos gylilekezetnek tartottdk dket, s csak az elsé vilaghaboru idején
er6sodnek meg. Az alapitd 1914-ben ezt mondja: "Reank, az oridsi
¢bredezd hatalomnak, a turdnisag nyugati képviseldire var az a nagy €s
nehéz, de dics6 feladat, hogy a 600 millios (!) mozgalom szellemi és
gazdasagi vezérei legyiink." Az akcié azonban nem egészen ugy sikeriilt,
ahogy a turdniak gondoltak. A trianoni béke utan 0k is osztoztak az
elégedetlenségben: lam, a halatlan nyugat megint cserben hagyott
benniinket, s ezért vissza kell térniink a romlatlan keleti testvérekhez.
Hogy pontosan merre tartsunk, ebben tovabbra is a zavarodottsag jelei
mutatkoztak.

A Téarsasag lapja, a Turan 1922-ben igy fogalmazta meg
allaspontjat az 6srokonsagi kérdésben. "Ha nem is vagyunk vagy ha nem is
lennénk rokonsagban bizonyos keleti népekkel, amelyek neve hallatara
idegesen topog nem egy vérszegény képzeletli tudésunk, magasabb,
messzebbre tekintd nemzeti érdekbdl mégis kotelességiink foglalkozni
veliik... Rendben van, foglalkozzunk veliik, baratkozzunk veliik, ahogy
példaul a bolgarokkal, a lengyelekkel, az olaszokkal baratkozunk, de csak
az Oszinte baratsag, nem pedig az eldlegezett rokonsag jogcimén... Mert
mi torténik vajon akkor, ha ugyancsak magasabb nemzeti érdekbdl holnap
ki kell majd tagadnom a ma keblemre adoptalt rokont, vagy forditva:
holnap érdekem lesz rokonnd avatnom azt, akit ma gérbe szemmel nézek
vegig?"

A turéni tabor tagjai kiilonboz6 valaszokat adtak a nemzeti érdek
¢s a rokonsag eme feloldhatatlannak 1atszo6 politikai dilemméjara. Voltak,
akik a pogény erkolesok és szokasok visszaallitasat kovetelték. E16szor
csak mosolyogtak rajtuk, késobb eljott az 6 idejiik is. Masok, a
"pragmatikusok" a turanisag jegyében azt javasoltak, hogy épitsiink ki
minél szorosabb kapcsolatot a szoba johetd rokonsaggal, foként a jol
fejlett finn és észt gazdasaggal és a magyar iparnak és mezdgazdasdgnak
jelentds piacokat kinalo torokok allammal. A mozgalom nemzetkdzi

aktivistait azonban egyik orszagban sem jartak sok sikerrel: a finnek és
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észtek nem kértek a romlatlan 4zsiai rokonsagbdl, 6k éppen
eurdpaisagukra voltak biiszkék, a torok Kemal pasa pedig egyenesen
betiltotta a mozgalmat, mondvéan, hogy az akadéalyozhatja legfobb céljat, "a
torokségnek eurdpai kultaraval valo atitatasat".

Nélunk Pekar Gyula 1925-ben azt hirdette, hogy "a turanizmus az
uj Magyarorszag jovendd alakuldsanak tengelye." A hun-magyar
rokonsagnak soha nem latott divatja jott el. Uj hésok sziiletnek: a
gyengekezii (?) Szent Istvan helyett a robusztus pogany vezérek keriilnek
a figyelem kozpontjaba, foként Vazul és Koppany. A turdnisag jegyében az
eros Keletet, a szittya turaniakat, a turani etikat €s az ésbarbadrsdagot
dicsérd tanulméanyok latnak napvilagot. Mikdzben a turanista tabor egy
része a fokoz6do idegen, igy a német befolyas ellen is hadakozik, mégis
egyre kozelebb kertilt a két ideoldgia; a nemzeti szocialista és a turanista
mozgalom sz6sz6161 az ateizmus vadjara ugyanazt véalaszoltak: egyaltalan
nem ellenségei a vallasnak, csak azért dicsditik a pogany multat és
mitologiat, hogy ezzel is élesztgessék a german (magyar) heroizmust.
Szerintiik mindenek el6tt {61 kell szamolni a keresztény blintudatot, mert
ez megbénitja, elkorcsositja, kidli a german (magyar) dsszellemet, pedig

egy nép csak ennek birtokaban vivhatja ki az 6t megilletd ¢€letteret.

Az elsiillyedt haza

A masodik vildghabor( utan a hivatalos szovjet birodalmi
torténetirds a magyar dstorténetben csakis a finnugor szarmaztatast
tartotta elfogadhatonak, s miként sajat torténészeitdl, a magyaroktol sem
tiirt el semmiféle szkita-hun-viking rokonsagot, allamalkot6d eszmét, vagy
mas efféle rebellis hdskodést. A "torok szarny" emigracidba szorult, s az is
igaz, hogy mivel néhany illusztris személyisége korabban szoros
kapcsolatba kertilt a harmadik birodalom eszméivel, le is jaratodott. Az
emigracidban azonban sorra sziilettek a legkiilonb6z6bb dskeresd
elméletek, talan csak a hagyomanyos, a hivatalos itthoni folfogés elleni

lazadas és az elveszett haza iranti fajdalom a k6z6s benniik. Legtobbjiik
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nem is arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy a magyarok honnan jottek,
hanem inkdbb arra, hova jutottak.

Magyar Adorjan nevét elég sokan emlegették torténész kordkben,
miive idehaza sokaig tiltott gylimdlcsnek szamitott, szerencsére néhany éve
mar itthon is megjelent, olvashato. Az Eldszoban megismétli a mar
annyiszor hangoztatott vadat: "Az 1848-as szabadsadgharcunk
vérbefojtasaval furcsa folyamat indult meg tudomanyos életiinkben is.
Nemcsak akkori jeleniinket, hanem multunkat és jovonket is szét akarta
orokre gazolni egy, szdzévek ota kisebbségi érzésben szenvedd, irigy,
1849-ben pedig hiusadgaban is vérig sértett, uralkodasra egyébként képtelen
uralkodohdz. A Nemzet-alapitotta Magyar Tudoményos Akadémiat
megszalltdk magyarul is alig tudo <tuddsok>, akik aztan nemcsak azt
magyaraztak meg nekiink és a vilagnak, kik vagyunk, hanem azt is, kik
voltunk. E tudos tarsasag a kiegyezés utan is megmaradt és azdta is hol
fizikai, hol szellemi terrorral, de alland6an mérgez." A szavak mogott jol
érezddik az egykori fliggetlenségi part "fajtaltosainak" indulata, amelynek
aztan oly "kéros kifolyasai" lettek, de legalabb ilyen nyilvanval6 az
Otvenhatos forradalmat vérbefojtd uralkodoknak cimzett {izenet is.

Sajnos, ami a tartalmi kérdéseket illeti, abban is inkébb a politikai
szandék, mintsem a tudomanyossag érhetd tetten. "Hogy a magyarok
Azsiabol jottek volna és hogy nomadok voltak: minden bizonyitékot
n¢lkiilozo... koholmany. Akivel (sic!) szemben ezernyi nyelvi, néprajzi €s
embertani adattal mutathato ki, hogy a magyarsag a Karpat-medence
legrégibb dslakossaga és hogy sok-sok ezredév eldtt, még az arja népek
keletkezése elott, a ko-, réz- és bronzkorban is itt €lt, itt is keletkezett...
Ezer évvel ezel6tt Arpad vezetése alatt, egypar veliink rokon, de torokiil
beszelod turknak nevezett, csak férfiakbdl 4llo had hatolt a Kérpat-
medencébe, ahol a magyar dslakossaggal szovetkezve, s az itt akkor
uralkodo idegeneket legydzve, a magyar allamot, de nem a magyar
nemzetet alapitotta." Magyar Adorjan tilszarnyal minden - e tajon oly
divatos - kontinuitas-elméletet, 6 nem kettds vagy tobbszords

honfoglalasrol besz¢l, VI-VII. szdzadi "késo avar" bekoltdzésekrdl, mint



Laszl6 Gyula, akit egyébként szintén nem hagyott hidegen déli
szomszédaink dako-roman folytonossag koncepcidja, hanem egyenesen azt
allitja, hogy a magyarok a Karpat-medence legrégebbi lakoi, bizony
régebbiek még a romanoknal is. A "magyarnyelvli magyarok" folyamatos
Karpa-medencei jelenlétérdl konyvtarnyi elmélet sziiletett, mindegyik
figyelmen kiviil hagyja azonban, hogy 895 el6tt egyetlen korabeli forras
sem emlit benniinket, mint itt lakokat, de tobb is, mint atvonulokat;
masrészt, a [X. szdzadi Pannonidban mintegy 50 helynevet és személynevet
ismertiink, s ezek koziil csak egy magyar nyelvii, de ez az egy is (Ungar
marke) a Bécsi medencében talalhato, ott, ahol a nyugati évkonyvek
szerint a 860-as évekt6l siirlin megfordultunk. 895, tehat Arpad
"turkjainak" bekoltdzése utan viszont a helynévanyag 90 szézaléka magyar
nyelvii.

Csicsaky Jend a tavoli Ausztralidban fogalmazta meg elméletét 4
magyar nemzetcsalad utjardl. Régi nyomon jar, amikor a magyarok
szarmazasat egészen a vilagocednba siillyedt Mu {6ldrészig, valamint
Adamig és Evaig vezeti vissza. "Ezt az elsiillyedt foldrészet <Mu>-nak,
Anyanak, Foldanyanak, Anyafoldnek, Anyaorszagnak nevezték, mert ezen
a foldrészen jelent meg egykor a Fold elsé embere, a bibliai Adam... A
kontinens lakoéi, a magyak tanitottdk meg a népeket nyelvre irasra, és
emberi életre... Ezek a magyak, mar neviikbdl is kiérezhetden,
kapcsolatban allanak veliink magyarokkal, s késdbb benépesitették
Burmat, El6-Indiat, 6k lettek a Kétfolyamkoz sumérjai és akkadjai, egy
masik dguk Kozép- és Eszak-Amerikéba vette utjat, beldliik letek az
inkak." etc.

Talan még egyértelmiibben irja le a magyarok szétszorattatdsanak
¢lményét a Montrealban €16 Barath Tibor. Szerinte az urali-szibériai
6shaza helyett a vilag kilenc tajan kell keresniink a magyarokat. (Ugy mint
a Magas-Azsia hegyvidékén, az Aral-to kornyékén, az Indus volgyében, a
Kaukazusban, Dél-Mezopotamidban, Délkelet-Afrikaban, Torokorszagban,
Gorogorszagban, €s az amerikai kontinensen.) Barath ugy véli, ezeket a

teriileteket nem kiindulasi pontoknak (6shazéknak), hanem éppen forditva,
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végallomasoknak kell tekinteni. Hiszen az eddigi tévhittel ellentétben az
6smagyarok nem vandoroltak, hanem egyhelyben éltek, s errdl a korai
teriiletrdl, az igazi dshazabol rajzottak ki a szélrézsa minden iranyaba,
miként a zsidok azutan, hogy az Ur 6sszezavarta nyelviiket és lerombolta

Bébel tornyat.
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