ESZMECSERE

Joszerével majd minden
eszmecsere végso érveként
hangzik el manapsag: az
iskola nem kellGképpen
tolti be hivatasat. A vitdk
targyatél filiggéen hol en-
nek, hol amannak a tan-
targynak a kovetelmény-
rendszerét, szerkezetét éri
birdlat. Kiss Gy. Csaba pél-

ddul e lap tavalyi,. Keres-"

sitk, ami Osszekot-vitaja-
ban egyenesen azt vetette
fol, hogy ,,meg kell valtoz-
tatni Kelet-Eurépa javara
miveltségink aranyait”
szomszédaink jobb megis-
merése ¢és megbecsiilése
végett. Kiilonosen az iro-
dalomtanitas fehér foltjai-
ra hivta fél a figyelmet.
Zoldi Laszlé Ki kell ne-
kiink? cim( cikkében (Ma-
gyar Ifjasag 1975. 35. szam)
Fodor Gabor Magyar Hir-
lapbéli irasara reflektalva
a torténelemoktatas hia-
nyosségait réja fol és el-
szomorité, hogy sok tekin-
tetben igazat kell adni ne-
ki. Ahogyan abban is, hogy
Fodor ,latvanyosan élezi”
a kérdést: Lukacs Gyor-
gyot valéban lehetetlen
Léang Vincével szembesite-

Lipp Tamas nem nevezi
meg a fesziiltséget. Nem
tudja vagy nem akarja?
Ezt kéne a tovabbiakban
eldonteni, az viszont mar
most is bizonyos, hogy go-
molyog benne a baratok
és a tarsak panasza. Mi
tobb: a Magyar Ifjusag
augusztusi kulturdlis mel-
lékletében ko6z6lt irdasdabol
— Papirmiivelés — az is
kideriil, hogy elgondolkoz-
tatd6 fejtegetéseit szemé-
lyes élményei is taplaljak.

Ezek a kozvetett és koz-
vetlen élmények azt sejte-
tik, hogy mincs minden
rendjén a kozmivelodés-
ben. Fogalmazhatnam ugy
is, hogy rossz a milve-
16k kozérzete. Kiilonosen a

palyakezdd népmivelék
érzik ezt...
Piitty az abroszon

A népmiveldk kozérze-
térdl, persze olvastam mar
maskor és mashol is. Lipp
Tamas helyzetjelentését
azonban az teszi rokon-
szenvessé, hogy a maga
példajaval érzékelteti, mi-
ként ziillesztik a nemtelen
koridlmények a jobb sors-
ra érdemes népmiveldt,
erkolcsi alapot teremt ar-
ra, hogy azt a légkort 'is
lattassa, amelyben a kii-
lon-kilon bizonydra jo
szandék kollégak tobbet
foglalkoznak egymassal,
mint az UGY-gyel: a ko-
z0sségi mivelbdéssel.

LANG VINCE ERDEMTELEN KARRIERJE

Vegiil is ki kell nekiink?

ni, hiszen Lang, mint isme-
retanyag '— szerencsére —
egyelére nem képezheti vi-
ta targyat. Zoldi azonban
tobbnyire megragad a tii-
netek felsoroldsandl, s min-
den hiba forrasat az isko-
laban keresi. Tovabbgon-
dolkodasra Osztonzé cikke
ezen a ponton sebezhetd
leginkabb.

Hogy ~ munkasfiatalsa-
gunk, pontosabban ,az
iparban foglalkoztatott irjua
varoslakok” oériasi tobbsége
nem ismeri Lukacs Gyor-
gyot, az Zoldi szerint ,ko-
rantsem tragédia”. (Persze
gyanitom, hogy a Fodor
idézte szociologiai folmérés
nem pusztan Lukdécs neveé-
re volt kivancsi, s akkor
mindjart mas a helyzet.)
»A baj inkdbb az — foly-
tatja Zoldi —, hogy nem
ismerik azt a kort, amely-
ben elhelyezhetnék a filo-
z6fust, és amelynek megis-
merése révén megitélhet-
nék a mesehés (ti. Lang
Vince — R—Sz. Gy.) ka-
landjait is.” Ezt mar egy-
értelmen az iskola szam-
lajara irja. Pedig a fiatal
nem az iskolaban talalko-
zik el6szor meseh6s-példa-
képekkel, az els6 hatas a
sziiléi hazban éri. Az alap-
maveltséget biztosité alta-
lanos  iskoldban  azutan

A litlelet tehat hiteles-
nek tnik. A szerzd utois) |

mondatai mégis mellbe
vagnak. A ‘hanyattatasok,
megprobaltatasok, nevetsé-
gességilkben is hatborzon-
gaté esetek leirasa utan
ugyanis azzal fejezi be cik-
két, hogy nem tudja befe-
jezni a kéziratot. Mar csak
azért sem, mert ismét érzi
azt a megnevezhetetlent —
tudniillik a fesziiltséget.
Ez pedig meghokkent.
Mert az, hogy a szerzd
csak a rosszat veszi észre;
az, hogy kiadja tarsait és
baratait; az, hogy ironi-
kusan fogalmaz, bevallom,
egy csoppet sem bosszant.
Tudom, hogy miért csinal-
ja. S mivel hasonl6é tapasz-
talataim vannak, azt is tu-
dom, hogy igaza van. De
amikor ezek utan leteszi a
fegyvert, akkor ez mar baj.
Mondhatnam pevsze,
nem nagy baj. hogy a
potty ott diszeleg az igaz-

sag abroszan, végtére is a-

pottyentd leirta a betegség
tiineteit. Kimondhatnam
tehat a folment6é itéletet,
csakhogy egy érdekes vé-
letlen visszatart ettdl. Par
hete jelent meg az Elet és
Irodalomban egy cikk,
Kis csatdink cimmel. A
szerz6 — Beke Pal — do-
kumentumokkal érzékelte-
ti ugyanazt, amit Lipp Ta-
mas a sajat szavaival, S a
tovabbi péarhuzam: Beke
sem fejezi be irasat. ,Egy,

végiil is kéziratban maradt,

i

- ikrél.

modjaban all masfajta ho-
sokkel is megismerkedni. A
torténelemoérdkon lehetdsé-
ge nyilik arra, hogy eliga-
zodjék a magyar és a'nem-’
zetk6zi  munkésmozgalom
torténetében, megismerked-
jék kiemelkedé alakjainak
életével, munkdssdgaval; az
irodalomérakon pedig ran-
gos irék tolla alél kelnek
életre @ munkismozga-
lom valésdgos hosei. Pél-
dakép tehat akad, ha
nem is béven. Az viszont
mar valéban az ismeret-
anyagot kozvetité pedagé-
guson és segédeszkozein
(tankonyveken, irodalmi
muveken, az Iskolatelevi-
zi6 és az Iskolaradié ada-
sain) is mulik, hogy végiil
is kit valaszt maganak a
fiatal. S az iskola termé-
szetesen nem csupan lehe-
toséget nyujt, hanem kove-
telményeket is tamaszt. A
szoban forgé korszakmal
példaul a torténelem egyet-
len fejezete sincs bdvebben
és behatobban targyalva,
nem beszélve arrél, hogy
még a szakmunkéastanulék
B kétszer tanuljdk meg az
altaldnos iskoldval fennalld
tantervi és tankonyvi par-
huzam miatt. Hogy még-
sem ismerik eléggé a kort,
azt a torténelem tantargy
szerepének fokozatos hat-

Bi6s?

cikk részletével” zarja a
dokumentummontézst,
amelybdl 1ényegében az
deriil ki, hogy 6 is megre-

ked a tlineteknél.

Marmost melyik énem-
re hallgassak? Az itélke-
zore, amely folhaborodik?
(S csupan azért, mert az
elitélenddk taktikai okok-
bél 6vakodtak kimondani
a betegség nevét?) Netan
az elemzdre, amely korant-
sem engedékenységhdl, ha-
nem inkdbb a tények
iranti tiszteletbél sugallja,
hogy a magyardazat maéasutt
keresendd?

De hol?

Ezek
a szombathelyiek.. ..

Igen, taldn csakugyan
Szombathelyen keresendd.
A hajdani TanitoképzOben,
(,,csak” tanitoképzében),
amelynek padjait mindkét
szerz6, és alighanem egy
idében koptatta.

Az idézdjelhez tapadéd
(lekicsinylének tGné) je-
lentést eloszlatand6 sietve
mondok egy masik példat is.

Immar masodszor vet-
tem részt a debreceni
egyetemen végzett népmi-
velék orszagos talalkozo-
jan. A nyéri Osszejovetele-
ken térsaim és barataim
beszamoltak tapasztalata-
Lehangolé tapasata-
lataikrél is. Feltint, hogy
elkeseredett szavakat min-

térbe szoruldsa némileg ma-
gyarazza, de nem menti.

»AZ  1SKolal torieneuen-
okKiatas nem tukrozi elegge
a valosagot — szogezl ie
Zolai, maj)d igy foiytatja
— ...egyre nyuvanvaiobo:
az elmenyszegény Orak, az
elszurkitett egyenisegu ta-
narok legteljepb a lang-
vincék megismerésére 0sz-
tonoznek.” Az altalanosito
és sarkitéo fogalmazas fél-
revezeto. Hany ilyen ora
van, s hany ilyen tanar, az
kiderithetetlen. Nyilvan van
beléluk, konnyen elképzel-
hetd, hogy a fiatalban nem
alakul ki ,szilard és meg-
bizhaté6 kép”, s ,igy aztan
aligha csodalhaté, ha haj-
lamos a torzitasra”. S ezért
a hajlamért az iskola s a
tanar a felelés? Pedagogus
legyen a talpan, aki sokad-
szorra is folveszi a harcot
— tantervi idéracsok kozé
zartan, nem kevés farad-
saggal és esetleg egyéb fon-
tos téméak rovasara — az
esetleges tudomanytalan-
sag, a torzitasok ellen.

Ki torzit tehat — in-
kédbb? Az ir6, aki abrazol
és elvonatkoztat? Az iré
nem. A pedagégus, akit kot
a tanterv, az adott tan-
targy, illetve tudomanyag
bizonyitott eredménye, akit
szorit az id6 s tuddsanak

denekel6tt azoktél hallot-
tam, akik nappali tagozat-
ra jartak. Tudjuk, kevés
nalunk a szakképzett nép-
mivel6 — a frissiben vég-
zetteket diplomdjuk akar a
vezetésre is feljogositja.
Nem csoda, ha sokan ko-
ziliilk csalodtak: felelGs
poziciéba keriillve — akar
csak egy mivelodési haz
igazgatoi székébe is —
nem tudtak megbirkézni a
feladatokkal.

De miért is tudtak vol-
na? Gyakorlati felkészlilt-
ség hijan... Bs a j6 —
jobb — gyakorlati felké-
szultségl tanit6képzosok
miért tudnanak A&ltalano-
sitani? Hiszen péalyajukat
szinte kizar beosztott-
ként kezdik. (Es tapaszta-
lataikat is beosztottként
szerzik!)

Nem konny( athidalni a
szakadékot az egyetemen
tanult elmélet és a val6-
sagban follelhetd . gyakor-
lat, valamint a tanitékép-
z6ben megszerzett  gyakor-
lati érzék és a valdsagban
sziikséges dltaldnositasi
igény kozott. Nem konnyd,
mégis példdk — életutak
— bizonyitjak, hogy athi-
dalhaté a szakadék, felold-
haté az a bizonyos fesziilt-
ség. Azokra a népmivelok-
re gondolok, akik Szom-
bathelyen vagy Debrecen-
ben elvégezték a tanit6-
képzbt, beosztottként kezd-
ték, gyakorta elkeseritd
dolgokat is tapasztaltak,

<

mintegy  kvinteszencidjat
adhatja csupan? A pedago-
gus sem. Persze torzithat-
nak egyes irdk és egyes pe-

k. Am ha az irék-
rél, a tévésekr6l és a ra-
diosokrol feltételezhetiink
annyi ,,jéindulatot és szak-
mai hozzaértést, hogy nem
tartjak magukat mindenha-
toknak: segitségre varnak
és vagynak”, feltételezziik
azt a pedagbégusokrol is, se-
gitségre nekik is lenne épp
elég sziikségiik. S ha mar a
redlis torténelemképet, az
élményszerten lattatott his-
tériat ,az iskola egyeldre
képtelen megadni”, de ami-
re — ha jél értettem Zdldi
fogalmazasat — az irdk, a
tévések és a radiosok is se-
gitséget varnak és vagynak,
fogjanak oOssze, hatha ko-
zosen sikerulni fog.

Végiil is ki kell fiatal-
jainknak? Egyetértek Zol-
divel abban, langvincék és
mesehosok a legkevésbé,
Anndl inkdbb a munkés-
mozgallom wvalésagos hus-
vér alakjai; emberek, akik
gyengéikkel és erényeikkel
a koézosségért, az emberi-
ségért kilizdottek, elbuktak
és felemelkedtek. A fiatal-
sag az elodok arcvondsai-
ban a sajatjat keresi.

Racz-Székely Gyo6zd

de... De volt erejiik aval-
toztatdasra, egyebek kozott
arra is, hogy mind felelbs-
ségteljesebb munkéajuk
mellett — mert monda-
nom sem kell, hogy foko-

- zatosan foljebb lépkedtek

a ,hivatali” gradicsokon —
elvégezzék az egyetemet.

Lipp Tamés, valamint
Beke Pal f{rdsa is olyan
beltenyészetet tart elénk,
amelyben a mnépmiveldk
— kis kozosség hijan —
egyszeriien képtelenek a
nagyobb kozosség mivelé-
sére. Igy aztdn aligha vé-
letlen, hogy az a benyoma-
suk: Magyarorsziagon nincs
kozmivelés, csak papir-
mivelés.

Holott. .,

A kovetkeztetés

Holott azért van koézmi-
velédés fis. Egyre inkabb
van, csakhogy az eredmé-
nyeket nem most kell
ecsetelni, Ezittal érdeme-
sebb a . tiinetekre fiilelni,
mert arr6l arulkodnak,
hogy tul sok az -egyolda-
lian felkészitett pélyakez-
dé és tul nagy &rat kell fi-
zetni a ,kiegészitésért”.

Ezért rossz a népmive-
16k kozérzete.

Ezért kell kimondanunk:
a rossz kozérzet szinte dl-
taldnosan jellemzd —. a
fiatal népmivelok koré-

ben.
Zoldi Laszlé
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